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EDITORIAL

Americké hnuti Occupy je sice jiz nékolik let minulosti, ale zda se,
ze cyklus boji, jehoz bylo soucasti (a ktery mizeme charakterizovat
jako zapas o spolecenskou reprodukci tfidniho vztahu a jako vice ¢i
méné konfliktni koexistenci pouli¢nich boufi a okupaci verejnych
prostranstvi), jesté zcela neskoncil. Pfinejmensim by tomu mohly
nasvédcovat nedavné udalosti v Libanonu, Kanadé nebo treba Jiho-
africké republice. I to je divod, pro¢ splatit stary dluh vSem, kdo se
v roce 2013 podileli na prednaskach o Oaklandské komuné (at uz sou-
druhtim z Rust Bunny Collective nebo posluchacim) a druhé ¢islo
Prdtel komunizace pojmout jako malou antologii téch nejdilezitéjsich
a nejzajimavéjsich textd, které (povétSinou americti) ,komunizato-
fi“ na téma Occupy vyprodukovali. Byt nejsme priznivci té odridy
komuniza¢niho proudu, ktera ma sklon ideologicky klast komu-
nizaci jako alternativu pouzitelnou v ramci politického aktivismu,
pro uplnéjsi predstavu o radikalni literatufe, ktera v souvislosti
s Oaklandskou komunou v oblasti Sanfranciského zalivu vznikla,
davame prostor i jejim reprezentantlim. Jeji recepce fenoménu Oc-
cupy se Vv jistém podstatném ohledu podoba jedné z podob vnimani
stanovych meéstecek, které dominovaly ceskému prostredi. Zatimco
mistni anarchisté a anarchistky je po vzoru Davida Graebera zacas-
té oslavovali jako realizaci svych principt (kterou napri¢ déjinami
hledaji v kdecem jako automatické potvrzeni jejich spravnosti)
a jako prefiguraci budouci ,nekapitalistické” spolecnosti, ,komuni-
zatori“ (tak ¢i onak inspirovani Gillesem Dauvé a/nebo kolektivem
Tiqqun) spatfuji v pospolitych praktikach taborist ujisténi, ze komu-
nizace v pritomném case je mozna. Ba co vic, ze kazdé masové
socialni hnuti dnes stoji pred dilematem komunizace nebo poraz-
ka. Na velmi abstraktni roviné toto tvrzeni sice muze byt platné,
ale absolutné nic nam nerika o konkrétnim hnuti - o tom, jak je urce-
no konkrétni podobou rozpori kapitalistického vyrobniho zptisobu,
jaka je jeho tridni kompozice, vnitfni rozpory, dynamiky a limity. Tim
padem ani nevime, jaké moznosti jsou ve skutecnosti ve hre a jaké
jsou jen preludem aktivisti a aktivistek véeho druhu. VétSina textd
obsazenych v tomto cisle jde vsak jinou cestou, kterou povazujeme
za serioznéjsi a prinosnéjsi: zkoumani konkrétni udalosti takové, jaka
je, v jejim vlastnim historickém a socidlnim kontextu.
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Jasper Bernes

CTVEREC A KRUH
Logika Occupy

PY E VE RY‘\H\NG

Proc¢ Occupy? Na tuto otdzku bych chtél v ndsledujicim textu
odpovédét. Ptam se ji nejen po taktickém Ci strategickém
prinosu okupaci pod otevienym nebem, ale po kauzalité

fenoménu Occupy v jeho celistvosti. Proc se objevil v této
konkrétni chvili a ne nékdy jindy a v této konkrétni podobé a ne
néjaké jiné? Proc okupace probihaly tak, jak probihaly?

Kdo se jich ucastnil a proc?
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Kdy

Predné otazka nacasovani. Pro¢ ted? Nebo jesté jinak
a jasnéji, pro¢ az ted, kdyz ekonomicka krize ohlasila
nové nestabilni a bourlivy vék? Pro¢ Occupy vypuklo
vroce 2011 a ne v roce 2009 nebo 2010? Dosahli lidé né-
jakého zlomového bodu s tim, jak se ekonomicka krize
mésic od mésice zhorSovala, nezaméstnanost se zacala
jevit jako permanentni a nikoli pfechodné stadium,
dluhy se stavaly stale nesplatitelnéjsimi a hypotéky ¢im
na statni rozpocty obzvlasté znicujici a privodily bez-
pocet oportunistickych uspornych programt, zejména
na statni a obecni roviné. Pro¢ pak ale Occupy nevznik-
lo jako protiusporné hnuti, jak by byvali mohli predpo-
vidat pozorovatelé evropskych udalosti od roku 20082
Pro¢ pokusy o opakovani okupace madisonského Capi-
tolu z predeslého jara tak bidné selhaly? Kvili slabosti
tradicnich aktért takovych hnuti, jako jsou odborové
organizace ve verejném sektoru? Nebo kvili hluboce
zakorenénému antietatismu Americand? Rozhodné je
tfeba si povSimnout, Ze na rozdil od Recka nebo Velké
Britanie — kde je hlavni mésto rovnéz nejvétsim més-
tem schopnym generovat ty nejvetsi protesty — v USA
vétsinu velkych skrtt provadeéji spise vlady jednotlivych
statl a ne ta federalni, coz znamena, Ze je nepravdépo-
dobné, Ze by se objevil jeden skrtaci zakon, ktery vyvola
celonarodni protestni hnuti.

Jak vime, Occupy si samo sebe predstavuje jako ¢lanek
v globdlnim fetézu protestl, ktery zacind v Tunisku,
$if{ se do Egypta a odtud do mést ve Spanélsku, Recku
a jinde. Nez se dostane do Evropy a USA, tato nova
protestni Internacionala sama sebe docela védomé vni-
procesy nakazlivé, ,,virové“ replikace a imitace, které se
obcas pripisuji rozptylenému a participativnimu cha-
rakteru socidlnich médii. Domnivam se, ze ,,spontanni®
je jednoduse slovo, které pouzivame pro ty spolecenské
projevy, jejichz kauzalité ve skutecnosti nerozumime,
a podivame-li se trochu blize na kterykoli z uvedenych
pripadd, uvidime skupiny lidi, které zjistuji smér vétru
déjin a rozhoduji se na zakladé svych predstav o tom,
co je mozné. Jinymi slovy, uvnitf kazdého spontanniho
jevu - ne-li za nim - jsou vzdy konkrétni volni akty
(jak zjistujeme z SMS zprav, které si posilali ucastnici
nepokojui v Britanii) a rozhodné to plati i pro ptivodni
projev Occupy Wall Street. Od predchozi sekvence ho
vsak odlisuje, jak dlouho trvalo, nez vzniknul, ¢asové
zpozdéni Zuccotti Parku oproti namésti Syntagma.
A to je otazka, na kterou si musime odpovédeét: pro¢ to
trvalo tak dlouho? A ¢eho je toto zpozdéni méritkem?
Jedna odpovéd by mohla znit, Ze je méfitkem nejisto-
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ty, tady v USA, ohledné terce a cile, kolem nichz by se
mohlo shromazdit protestni hnuti. Jak si jesté ukazeme,
tato nejistota bude pro smér, kterym se Occupy vyda,
zasadni.

Kde

Occupy tedy vznika z této nové podzemni Internaci-
onaly nakazlivého a polospontanniho protestu, zabért
a emoci, které koluji z mista na misto. Vodicim médiem,
kterym tyto prenosy prochazeji, je ekonomicka kri-
ze. Bez ni, bez internacionalizace uspornych opatfeni
a zbidacovani by k takové nakaze nikdy nedoslo. Pravé
globalizované a globalizujici strasti ekonomické krize
umoznuji tomuto procesu nadnarodniho ztotoznéni
- napriklad polozeni rovnitka mezi wisconsinského gu-
vernéra Scotta Walkera a Husniho Mubaraka - aby ne-
byl naprostou fraskou. Obrovské mnozstvi egyptskych
a tuniskych absolventl vysokych $kol, ktefi uz nemaji
své misto ve statni byrokracii a ve stfednich vrstvach
jisté, skutecné jistym strukturalnim zptsobem pripo-
mina mnozstvi Americanek a Americ¢ant s diplomem,
ktefi rovnéz promuji bez vyhlidky na zaméstnani a s fii-
rou dluht. Pasobi tu tedy faktické a ne jen symbolické
ujednoceni zkusenosti, a proto se medialni deterministe,
ktefi pripisuji kauzalni silu Twitteru nebo jinym social-
nim sitim, myli. Vyznam hojného pouzivani Twitteru
a Facebooku v mistech, jako je Egypt a Tunisko, spociva
v tom, Ze se jedna o jednu z tvari intenzivnéji i extenziv-
n¢ji integrované globalni ekonomiky. Silici podobnost
zbozi a technologii a dokonce i kulturnich forem na ce-
lém svéteé — podobnost, ktera ve skutecnosti je, jak vime,
mechanismem ekonomického znerovnéni — usnadnuje
sifeni téchto protesti a rebelil. Jinymi slovy, symbolicka
nivelizace svéta, realizovana skrze nejriznéjsi meédia, se
nese na zadech nivelizace skutecné, kterou je kapitalis-
ticka globalizace. Pod symbolickymi kolobéhy lezi kolo-
behy ekonomické - pomalé toky surovin a zbozi, rychlé
toky uvérti a mén - a prave skrze tyto globalizované
kolobéhy se ekonomicka krize, ktera v jistém smyslu
zacala majetkovou bublinou na americkém trhu s ne-
movitostmi, rozptylila do svéta, pustosila ho a vytvarela
podminky, které umoznovaly vznik tohoto politického
dasledku.

Na protestech, které vznikaji z téchto mezinarodnich
kolobéhu, je vSak cosi velmi zvlastniho. Byt Occupy
a jeho predchidci z ,hnuti okupovanych namésti vy-
chazeji z tohoto prostoru cirkulace, jako taktika jsou
vrcholné anticirkulaéni. Jsou taktikou stati¢nosti, ob-
sazeni prostoru. A to je daldi véc, na kterou si ohledné
Occupy budeme chtit odpovédét. Pro¢ hnuti, které je
takzvané bez vidcd a decentralizované — postavené
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na nakazlivém S$ifeni hesel, taktiky, obrazi a praktik
- vyzaduje fyzickou centralizaci na hlavnich naméstich
nasich mést? Pro¢ taboriste?

Mozna, ze tak néjak intuitivné dava smysl, Ze nepretrzi-
té kolobéhy globalniho kapitalismu nalezly svij tvarovy
opak v klasické geometrii namésti, Ze ustavicny pohyb
ekonomiky vyvolal politiku odmitnuti pohnout se, za-
staveni, staticnosti a — jak si jesté ukazeme - blokady.
Nemluvi se dostatecné o tom, Ze stanova meéstecka
reaguji na vykuchani nasich mést, ohrazovani, hyper-
regulaci a homogenizaci zivota ulice, coz vsechno vede
ke zna¢nému ofezani vefejného prostoru, kde by se
lidé mohli potkavat, aniz by tato jejich setkani zpro-
stredkovavalo zbozi a penize. Americka mésta nabizeji
jen malo volného prostoru, pricemz slovem ,volny*
myslim jak neregulovany, tak bezplatny. Patfi-li k vy-
voji kapitalismu to, Ze sam sebe zachovava jako jediné
mozné lidské spolecenstvi - jinymi slovy, ze zachovava
zprostiedkovani vSech mezilidskych interakci penézi
a zbozim, policii a riznymi statnimi byrokraciemi nebo
technologiemi, jejichz divod a smysl existence spociva
v trhu a pracovisti — pak k pritazlivosti stanovych més-
teCek patfi to, ze slibuji (a domnivam se, Ze je to oprav-
du jen prislib) néjakou formu spolecenstvi, které neni
automaticky produkovano ekonomickymi transakcemi
a predefinovanymi spolecenskymi kategoriemi. Myslim,
ze bychom se méli na vtefinku zastavit a zamyslet se
nad tim, jak pozoruhodné to je, ze se generace mla-
dych lidi, jejichz spolecensky zivot je tak cele pohlcen
socialnimi médii - jinymi slovy, displeji — pokusi na-
vzajem setkat tvari v tvar a skutecné se tak stane; jak
pozoruhodné to je, Ze prvni postinternetova generace
mladych lidi vyprodukuje politiku, ktera je cela o spo-
le¢ném setrvani na néjakém misté. Occupy se zameéruje
na vytvareni spolecenstvi - nebo mnoha spolecenstev
- protoze kapitalismus rozlozil, rozbil a k obrazu svému
rekonstruoval mnoho stavajicich spolecenstev, na nichz
stala minula politicka hnuti.

A tak, byt taboristé byla pivodné chapana jako pro-
stredek slouzici politickému cili, rychle se z nich
stal nejplisobivéjsi rys celého hnuti. Lidé zapominaji
na trajektorii, kterou rysovala ptvodni vyzva Occupy
Wall Street a podle nizZ se okupanti méli utaborit proto,
aby procesem rokovani objevili sviij ,spolecny po-
zadavek® (dalo by se predpokladat, ze se mélo jednat
o ekvivalent volani po Mubarakové demisi nebo aby
parlament odmitnul zdkon o uspornych opatfenich).
Jenze nesourodé davy na naméstich nemuze sjednotit
jeden jediny pozadavek. Proto se solidarita musi pro-
dukovat jinymi mechanismy: prostfednictvim taboristé
a ne jen shromazdéni, skrze proces spolecného ziti a ne

jen rokovani na shromazdénich.

Jak nékteri budou védét, Occupy se Castecné inspiruje
vlnou okupaci kalifornskych univerzit na prelomu let
2009 a 2010, kdy se objevily priznacné debaty o po-
7adavcich a bezpozadavkovosti. Rada klicovych textd
tohoto hnuti, jako tfeba Communique from an Absent
Future, tvrdila, ze vzhledem k tomu, ze kapitalismus je
dnes na umreni, jsou veskeré pozadavky nesplnitelné
(a zadna vyznamna reforma neni mozna). Tento ar-
gument byl ale ideologickou pozici, kterou bylo treba
postulovat ve formé polemiky. V pripadé Occupy je
tato pozice — drive hlas ultralevice - jednoduse statem
quo. Debata tak dosla tichého vitézstvi. Aby bylo jasno,
netvrdim, ze Occupy je revolu¢ni hnuti, jehoz cilem je
naprosté zniceni kapitalismu, namezdniho vztahu a sta-
tu. To samozriejmeé neni pravda. Occupy ma z vetsi Casti
reformné orientovany horizont, ktery je vSem jasny.
Je o tfidni nerovnosti v USA, o distribuci bohatstvi mezi
99 % a 1 %. Jeho implicitnim pozadavkem je: Napravte
to. At je nase spolecnost rovnostarstéjsi. Ale tento pozada-
vek bezmala nelze artikulovat, nebot neexistuje zadna
konkrétni politika, kterou by bylo mozné doporucit
a dokonce lze konstatovat, Ze v dohledné dobé patrné
nemiize mit na nerovnost v USA vyznamnéjsi dopad
nic mensiho nez revolu¢ni hnuti. A tak jakykoli pokus
zjednodusit tento nepojmenovany horizont na néjaky
konkrétni cil, at uz vladnuti ala Citizens United nebo
plna zaméstnanost, ztstava podivne prilis specificky
i prili§ vagni a pravdépodobné by 99 % roztristil na
konkurenc¢ni frakce.

Stanova meéstecka jsou tedy sedlinou nemoznosti klast
pozadavky. Neni to pozadavek, co sjednocuje taboriste,
ale procesy vzajemné pomoci a péce, které jsou v nich
nezbytné. Sama skute¢nost snahy o spole¢né ziti mimo
obvyklé formy, které umoznuji zivot - penize, nutnost
pracovat, policie — produkuje solidaritu a proces ro-
kovani o konsensu na shromazdénich je jen jednou
jeji soucasti. Nékteri budou takovyto diraz na socialni
reprodukci a vzajemnou pomoc pojednavat soucasnym
anarchistickym jazykem prefigurativni politiky. Podle
myslitelti jako David Graeber a Cindy Milstein, jejichz
myslenky byly at uz pfimo nebo nepfimo dilezité pro
pocatecni mobilizaci Occupy Wall Street, je stanové
meéstecko predobrazem budouci (nekapitalistické) spo-
le¢nosti, o niz usiluje. Jeho prostredky tedy odpovidaji
jeho cilim. Tabor se tak stava svym vlastnim pozadav-
kem, jak se casto fikalo. Na tomto nazoru je rozhodné
co kritizovat. Nemyslim si, ze by stanova méstecka Oc-
cupy opravdu pripominala - doslova, strukturalné ¢i jen
symbolicky - ty druhy spolecenskych poradkd, jejichz
svédky bychom mohli byt béhem revolu¢ni transforma-



ce spolecnosti nebo po ni. Skutecné nejsou obrazem té
budoucnosti, kterou bych chtél. Presto taboristé v jistém
ohledu predjimaji ty druhy otazek, problémi a logistic-
kych vyzev, které by takova transformace vyzadovala.
Jinymi slovy, umoznuji lidem experimentovat s feSenimi
problémd, na které ma kapitalismus povétSinou hotové
odpovédi (destruktivni) anebo vibec zadné odpovédi.
Jsou tedy jistou negativni prefiguraci. Skutecna hodnota
téchto experiment(i nespociva v rozvoji taktiky a me-
tod, které by bylo Ize vyuzit v budouci revolu¢ni situaci,
ale v tom, Ze objasnuji, pred jakymi problémy a vyzvami
stojime. Tabory v tomto smyslu manifestuji, jak malo
toho vime, jak malo jsme schopni udélat a jak nesmirné
nepripraveni bychom byli na prilezitost rekonstruovat
spolecensky zivot. Je-li tu moment pozitivni prefigura-
ce, spociva ve skutecnosti, Ze stanova méstecka dosved-
¢uji neuvéritelnou praktickou vynalézavost a nadseni,
které lidé do takovych situaci prinaseji. Tam, kde ma
Occupy uspéch, ma jej diky tomu, ze aktivné povzbuzu-
je lidi, aby se zapojili do stavajicich aktivit, organizovali
nové projekty a prichazeli s fesenimi problémd, na néz
narazeji.

Presto Occupy pred lidi postavilo problémy, na které byli
zcela nepripraveni. Jak spousta lidi dosvédc¢i, ve stano-
vych mésteccich Occupy casto panoval pocit nebezpeci,
protoze byla prolezla sexualnim nasilim, nesnasenlivos-
ti k transsexualim a homofobii a otevienym rasismem.
Vime, ze nékteri lidé takovato osvobozena prostranstvi
z impulz. Ackoli na tyto problémy reagovala cela
fada iniciativ, pochybuji, Ze by tfebas jen jedno jediné
velké taboristé povazovalo svoji reakci na tyto otazky
za uspésnou. Mimo tyto problémy nebo vedle nich jsme
se v taborech Casto setkavali s nejriznéjsimi podobami
duSevnich chorob, traumat a zavislosti, ale také s kon-
flikty a trapenim, které s sebou nesou. Uspéch Occupy
podle mého caste¢né prameni ze skutecnosti, ze svadé-
lo a podnécovalo k aktivnimu angazma lidi, od nichz
si ekonomicka krize vybrala nejvyssi dan: novych bezdo-
movct a dlouhodobych bezdomovci. Jenze lidi, jejichz
zakladnim prozitkem spolecnosti je aktivni vylouceni,
neni tak snadné zaclenit do socialniho hnuti slozené-
ho z tolika jinych, ve srovnani s nimi privilegovanych
tfidnich vrstev. Ostfe feceno, ve stanovych mésteccich
Occupy figurovaly formy utrpeni a antisocialniho nasili
— a to ze vSech stran a ode vsech tfid, aby bylo jasno —
na néz nikdo nemél Zzadnou dobrou odpovéd.

Pro ilustraci, o ¢em to vlastné mluvim, vam povim
prib¢h S., ktery zil na Frank Ogawa Plaza (park pred
Magistratem), nez se tam nastéhovalo Occupy Oakland.
Jakmile vzniklo taboriste, S. zacal pilné pracovat v ku-
chyni, hodné pomohl s jejim zafizovanim a distribuci
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krabic s potravinami, které zacaly proudit do méstec-
ka. Ale z nejasnych diivoda byl S. stale vznétlivejsi, az
jednoho dne vybuchnul a v reakci na néjaky spor vzal
na kohosi kuchynsky niz. S. pak zacal lidem vyhrozovat
a nékolikrat denné se dostaval do rvacek. Nebylo mno-
ho moznosti, co si s timto problémem pocit: jednim
kland bylo, ze ziistane absolutné autonomni na policii,
kterou ze stanového meéstecka vykriceli pokazdé, kdyz
se do néj pokusila vstoupit. Pokusy o mediaci konfliktu
ale v podstaté selhaly a zdalo se, ze S. je imunni vaci
jakymbkoli racionalnim argumentiim. Jednou, kdyz zacal
dalsi bitku, vytvorila se skupina lidi, ktefi se ho pokusili
nebezpecnéjsi. Nakonec jej ve vysledné pranici nékdo
prastil prknem pres hlavu a tim ho omracil. Kdyz zno-
vu nabyl védomi, vypotacel se ze stanového méstecka,
pricemz ho nasledovali pouli¢ni medici, ktefi zavolali
zachranku. Jenze po dvou tydnech se vratil. Jeho afekt
byl pry¢ a tvrdil, ze bere néjaké prasky. Znovu se stal
oddanym ucastnikem taborového zivota, spratelil
se s novymi lidmi a zapojil se do rtiznych projekti.
Ale jednou po policejnim utoku na nameésti byl zatcen
za mareni vykonu verejného Ccinitele, coz je relativné
maly precin. Jenze byl v podmince, takze Antirepresivni
vybor nedokazal zajistit jeho propusténi. Byl prevezen
do okresni véznice, kde mu, jak je zvykem, odmitli davat
jeho léky. Co se stalo dal, neni jasné, ale udajné napadl
strazného. Obvinéni, které proti nému bylo vzneseno
(napadeni vefejného Ccinitele), by podle kalifornského
zakona ,trikrat a dost® potencialné znamenalo treti
zlo¢in a tudiz dozivoti. Ackoli se jeho obhajobé vénoval
cely podvybor, musel pfistoupit na dohodu o priznani
viny, aby se vyhnul zapocitani ,tretiho zlo¢inu® Dnes je
ve vykonu trestu: 4 roky odnéti svobody.
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To by nam mélo poskytnout jistou predstavu o terénu.
Na jedné strané brutalni, ale patrné nevyhnutelna rana
prknem do hlavy, na druhé strané jesté vétsi brutalita
statu. Doufam, ze o tomto incidentu by se nikdo neo-
povazil hovorit jazykem prefigurace. Kdyz vytvofime
socialni hnuti z lidi vSéemozné zlomenych kapitalismem
a situujeme ho uprostred mésta, jako je Oakland, musime
byt pripraveni na mezilidské nasili toho nejohavnéjsiho
druhu. Pak tento pfibéh neni o vzoru pro budoucnost,
ale o nacrtnuti limita: lidé se snazi na obtiZnou situaci
reagovat s velmi omezenymi zdroji, které jim jsou do-
stupné. Zaroven pribéh potvrzuje, ze Occupy Oakland
meélo v podstaté pravdu, kdyz odmitalo spolupracovat
s policii, ktera pro S. vlastné znamenala trest smrti.

Kdo

Tvrdim, ze Occupy neni jen a prosté protestni hnuti.
Spise je o tom, ze vydeédénci, ktefi pfisli i o svlij hlas
v politice, hledaji nové zplisoby jak uspokojit své po-
tfeby, jak se o sebe navzajem postarat v situaci, kdy
se o né nikdo jiny nepostara, kdy uz nejsou zadna pra-
covni mista ani statni zabezpeceni a také ani zadné pe-
nézni uvéry, na které se mnozi z nich v minulosti moz-
na spoléhali. Stavim tak stanové meéstecko do centra
vypravéni. Existuje vSak i jiny pohled na Occupy a ten
taboristé popisuje jako pouhy zaklad pro vytvoreni pii-
mo-demokratické agory — neboli prostoru pro setkani
a verejné vystoupeni — skrze valna shromazdéni. Podle
tohoto nazoru je Occupy ve skutecnosti o politickém
diskursu, rozhodovani a formovani nové hegemonni
vétsiny, 99 %, prostiednictvim konsensualni procedury.
Jejim smyslem je integrovat nazory a perspektivy 99 %
a odkryt tak hypermajoritu, ktera uz je tu a ma se za to,
ze uz ted je oddana jistému projektu spolecenskeé trans-
formace.

Definujici réeni hnuti Occupy, ,My jsme 99 %, je tak
chytre vystavéno, ze hezky pasuje mezi koncept tridy
- chudi proti bohatym, 99 % proti 1 % - a koncept
»lidu® 99 % znamena skoro vsichni a vedle toho jsou bo-
hati pouhym parazitickym privazkem. V tomto smyslu
se tedy hnuti 8ifi skrze logiku radikalni inkluzivity.
Ve skutecnosti vsak, ,My jsme 99 %,“ vznika - a cetba
dnes uz slavného blogu tumblr, odkud toto heslo pocha-
zi, to jen potvrzuje - jako vyraz pomérné zietelné tiid-
ni formace. O této tfidé bychom mohli uvazovat jako
o ,proletarizované stredni trideé®, kdy slovo ,,proletarizo-
vana“ oznacuje skutecnost, zZe je ,bez rezerv®, nema pri-
stup k Zadnému majetku, ktery by mohla pouzit k prezi-
ti. Jako spole¢nou podminku tedy oznacuje spise ztratu
majetku nez vykofistovani: lidé, ktefi pfisli o své domo-
vy nebo o né prave prichazeji, absolventi vysokych skol

obtézkani dluhy ze studentskych pujcek, které nikdy
nemohou splatit, lidé, ktefi nemohou nalézt jimi oce-
kavanou slusné placenou praci. 99 % je trida zalozena
na zklamanych ocekavanich - tfida, ktera ma pocit,
ze byla pfipravena o jista prava a vydobytky. Protoze
tato tfida sedi mezi uz vydédénymi vrstvami a svétem
relativné privilegovanych, z néjz byla vyloucena, snad-
no si mize narokovat univerzalitu. Nezapominejme,
ze stredni tfidu definuje esencialni narcismus: stfedni
tfida je vzdy to, co jsem jd, a ne ty druhé dvé skupiny
lidi, chudi a bohati, ktefi nejsou jako ja. Proto se nékdo,
kdo se snazi uzivit déti s ronim pfijmem 30 000 dola-
rt, pravdépodobné bude identifikovat jako stfedni tfida
stejné jako ten, kdo si vydélava pétkrat tolik. 99 % je tu-
diz vyrazem jisté skupiny lidi, jejichZ pozice uvnitf ka-
pitalismu jim dovoluje univerzalizovat svoji zkusenost.
Je to tedy projev jisté skupiny, ktera je néc¢im, ale mysli
si, Ze je vsim. Netfeba dodavat, Ze tento proces autouni-
verzalizace je mnohem snazsi, kdyz jste bili.

Velkou prednosti Occupy a zdrojem jeho sily je to,
ze stanova meéstecka si vynucuji setkani této prole-
tarizované stfedni tfidy, 99 %, s ustavicné rostoucim
mnozstvim bezdomovct a jejich dvoji nouze by mohly
vypadat jako dvé tvare sdileného postaveni proleta-
fe. Nechci vyvolavat dojem, Ze se tyto dvé tendence,
tyto dvé perspektivy, navzajem vylucuji. 99 % muze
byt disponovano tthnout k univerzalizmu rokovani
na shromazdénich a proletariat zase ke vzajemné po-
moci v taboristi, ale ve vétsiné pripadi na sobé byly sta-
nové meéstecko a shromazdéni navzajem zavislé. Presto
stale zlistava otazka: existuje tabor jako zaklad shromaz-
déni nebo shromazdéni jako zaklad tabora? Je Occupy
hnutim lidi pripravenych o majetek i o hlas ve vécech
verejnych, ktefi se o sebe navzajem staraji a hledaji zpt-
soby jak prezit v podminkach socialni havarie? Nebo je
pokusem o zménu narodniho diskursu a minéni, ktery
ma ustavit novou politickou vétsinu?

Co

V jistém smyslu by nas nemélo prekvapovat, ze se Oc-
cupy tolik orientuje na verejné minéni a vnimani. Jak
jsem uz poznamenal, Occupy vznika z proudéni obrazt
revolty (a jazyku revolty) pres nase displeje. Tyto obra-
zy, putujici prostrednictvim vodiciho média, kterym je
sdilena bida, si s sebou nesou urcity emocionalni naboj:
hriizu, uzas, veseli. Plsobi jako jakasi odrazova skla
vyvolavajici napodobu. Na zakladni roviné rikaji: Ano,
je to mozné. I ty to muzes udélat. I ty bys to mél udélat.
Dtsledkem vsak je, ze jista velké frakce uvnitt Occupy
uveri, ze jeji osud je odvisly od tohoto proudéni obra-
zU. Pro tyto lidi je smyslem Occupy, aby se zviditelnilo,



aby verejné vystupovalo, aby komunikovalo s dal$imi
potencialné stejné smyslejicimi lidmi a ménilo jejich
nazory prostrednictvim zviditelnovani 99 %. V tomto
smyslu jsou okupace skutecné ,,manifestacemi® ¢i ,,de-
monstracemi®, které sleduji logiku exhibice a publicity.
Jsou to obfi protestni transparenty, na nichz stoji, My
jsme 99 %.

Vzhledem k této logice exhibice se kolem twitterovych
zprav a livestreamovych videi vyviji cela ideologie, kte-
ra témto technologiim nejen pripisuje nadprirozenou
schopnost mobilizovat a burcovat, ale hlavné si je samy
o sobé predstavuje jako politiku. Okupace se nestava
okupaci prostfednictvim Twitteru, ale na Twitteru.
Neni Occupy Wall Street, ale #ows. Z nakazlivého $§i-
feni okupaci, manifestaci, stavek a pouli¢nich boufi po
celém svéte a napri¢ USA se prosté stava ekvivalent ,,vi-
rového“ mnozeni néjakého internetového memu nebo
twitterové kachny.

Jak jsem uz naznacil, jednim z dvodd, proc¢ se v mé-
diich starych i novych stanova méstecka Occupy tak
snadno méni v kolaz slov a obraz, je vysostna abstrakt-
nost jejich cile a jejich nepfitele Ci terce. Neni tu zadny
tyran, kterého by bylo tfeba svrhnout (jako v Egypté),
a uz vubec ne ,rezim® Neni tu jeden konkrétni navrh
zakona, ktery by bylo tfeba odvratit, jako tomu bylo
v pripadé studentského hnuti v Britanii nebo reckych
protesti proti uspornym opatfenim. I kdyz ter¢ uzce
definujeme jako financni sektor a kfivdu jako nerov-
nost — coz se zda byt docela presné, pokud se pridrzime
pivodnich projevi Occupy - jedna se stale o zvlas-
té éterické cile a terce. Financni sektor je abstraktni
ze své definice. Operace néjaké banky jsou povétsinou
o penézich a nikoli o vécech a ve skutecnosti se neo-
dehravaji na zadném konkrétnim misté, nybrz rtiznymi
misty prochazeji v podobé rozdélenych tokd informaci,
lejster a lidi. Zablokovat banku nebo dokonce burzu ma
jinou symboliku nez zablokovat tovarnu. Mizeme se
snazit a hledat kancelar, kde se soustfedi zasadni ope-
ra¢ni funkce, ale i tato kancelar pravdépodobné bude
jednou z mnoha takovych kancelari rozesetych po riz-
nych méstech, po celé zemi a po celém svété. Banky tu-
diz existuji v tomtéz abstraktnim meziprostoru, v némz
je ¢asto vnimano i Occupy.

Jak

Tato dynamika ma par dalezitych dasledkd, kterych
se chci jesté dotknout, nez skon¢im. Jednim z nich je,
ze orientace na politicky projev a politicky obraz - které
maji formovat 99 % jako obraz — doklada logiku prona-
sledovani, ktera byla pro rtst Occupy naprosto zasadni,
ale v jistém bod¢ se stala pomérné kritickym limitem.
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K nejexplozivnéjsimu ristu Occupy - na mistech jako
New York a Oakland - doslo v reakci na policejni re-
presi. At uz vzpomeneme na ranou fazi a pouziti pep-
fového spreje proti Zenam na demonstraci OWS, které
lidi tolik Sokovalo a v rozhodujici pocate¢ni moment
(kdy se zdélo nejasné, zda okupace viibec miize nabrat
na obratkach) notné rozsirilo fady OWS, nebo na Scot-
ta Olsena, kterého oaklandska policie malem zavrazdila,
kdyz podnikla razii proti stanovému méstecku Occupy
Oakland, policejni represe byly motorem rastu Occu-
py, protoze vyvolavaly poboureni a privadély masy lidi
do ulic. Takovéto reakce jsou ale obvykle odvislé
od predstavy poslapanych prav a implicitné vedou
k déleni protestujicich na dobré (mirumilovni) a $patné
(nasilni). Proto se z nich nakonec stavaji mechanismy
sebekontroly, at uz s cynismem nebo bez, nebot lidé
veéfi, ze rast hnuti je predikovan na obrazech prona-
sledovani a podle toho se také chovaji pred kamera-
mi. Z cile dosahnout priznivého medialntho pokryti
- prostfednictvim zcela nepratelského zpravodajského
pramyslu - tak vznika autoregula¢ni aparat. Na téchto
argumentech je vzdy cosi hluboce tautologického. Kdyz
se jich zeptate, pro¢ jsou proti urcité taktice — reknéme,
rozbiti vylohy néjaké banky - lidé vam vétSinou feknou,
ze o tu vylohu jim vlastné nejde a o banku také ne a ne-
mysli si, Ze by na tom bylo néco moralné pochybeného,
ale jsou proti tomu, protoze jsou proti tomu ostatni lidé
a tak tento ¢in ve vysledku pfipravuje hnuti o podporu.
Potiz je vSak v tom, ze lidi, ktefi by proti témto ¢intim
byli jako proti takovym, najdete jen velmi malo. VSichni
zistavaji v zakleti kolektivni halucinace o ,,vefejném mi-
néni“ a pod jeho upfenym pohledem jsou ochotni sami
sebe disciplinovat. Tato orientace na druhé je jednim
z problém?t ideologie boje na roviné obrazli a rovnéz se
jedna o jeden z dusledku tfidniho stanoviska 99 %.

Jak jsme si ukazali, stanové méstecko i shromazdéni
vznikaji a stavaji se hlavnimi taktikami i cili sami o sobé
diky esencialni abstraktnosti nepritele a nemoznosti
pozadovat od takového nepritele néco konkrétniho.
Konfrontovana s takto bezvychodnou aktualni situa-
cl, taboristé se orientuji na projekt vzajemné pomoci
a péce a shromazdéni na vtazeni novych clenti a hle-
disek praveé proto, ze neni jasné, kde presné je nepfritel
¢i jak tohoto nepritele napadnout nebo ovlivnit jeho
schopnost uvrhnout nas do nouze. Ani jedno z téchto
dvou feseni dany problém nikdy nerozlouskne. Byt né-
kdo muze ve shromazdénich vidét zarodecnou formu
pro reorganizaci spole¢nosti na bazi primé demokracie
a jini zase mohou ve stanovém méstecku spatrovat
reorganizaci spolecenského zivota podle zasad bezplat-
ného davani a dobrovolné aktivity, nesmirné bohatstvi
kapitalistické spolecnosti porad zlstava nékde jinde,
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ve vlastnictvi a pod politickou kontrolou takzvaného
1 %, a zcela zfejmé nedostupné ozebracenym, ktefi
taborfi na naméstich a ve verejnych parcich a nikoli
v teplych a osvétlenych budovach elit. Verejny prostor
vytvareny stanovymi meéstecky je tedy zaroven mimo-
prostorem. Jsou projektem, ktery se pomérné doslova
odehrava venku v zimé.

Taboristim proto hrozi nebezpeci, Ze se ze sebeorga-
nizace nemajetnych stane sebeorganizace nemajet-
nosti, reprodukce nemajetnosti, a ne krok na cesté
k jejimu prekonani. Protestni tibor ma neprijemné bliz-
ko k jinym druhtim tabort: kupfikladu k uprchlickym
taborim nebo k depolitizovanym taboristim bezdo-
movct, které v poslednich nékolika malo letech rostou
po celé zemi jako houby po desti - obehnané ploty,
stfezené soukromymi bezpecnostnimi agenturami, cas
od casu navstévované charitami a verejnymi zameést-
nanci. A prave to se z tabort Occupy v nékterych més-
tech v podstaté stalo. Neochotni nebo neschopni celit
vyzvam, které stanova méstecka nastolila, stredostavo-
vsti aktivisté 99 % do nich fakticky prestali dochazet
a ponechali taborniky, jimiz byli povétSinou bezdomov-
ci, jejich osudu az do nevyhnutelné policejni razie.

Doufam, ze uz je jasné, ze ani jednu z obou doposud
popisovanych cest - cesta tabora nebo cesta shromaz-
déni - neshledavam uspokojivou. Riziky shromazdéni
jsou formalismus a proceduralismus. Oba jsou efemér-
ni, odpoutané od skutecnych potreb lidi, slepé k tomu,
ze jejich moc je velmi omezena, a slepé k tendenci ne-
chat se unaset k jemnym i ne az tak jemnym formam
tyranie. Na druhé strané stanové meéstecko jako cil
o sobé stoji na fantazii vytvareni komunismu v né-
jakém parciku a ignoruje Sirs$i spolecensky kontext,
od néjz je odvislé. I kdyz na chvili ponechame bokem
fakt, Ze tabory spoléhaly na penize a zbozi vyrobené

v okolnim kapitalistickém svété a tim padem i na za-
meéstnanost nékterych okupantt - coz znamena, ze byly
zavislé na ekonomice, proti které se stavély - je jasne,
ze obsahovaly neresitelné rozpory. Neexistoval zptsob,
jak by stanova meéstecka mohla setrvat u problémd,
na néz narazela a vyresit je, pfinejmensim ne bez ra-
dikalni transformace a expanze baze, na které byla
konstruovana. Proto, i kdyz strategicky stojim na stra-
né téch, kdo v taborech a jimi nabizenych moznostech
proletaiské sebeorganizace vidi nejvyznamnéjsi pfinos
Occupy, nemohu pochybovat o neuprosnych limitech,
na nez tyto akty sebeorganizace narazely.

ey

Je tu vsak i jiny strategicky pristup, podle néjz se tabo-
risté a shromazdéni Occupy vedle autoreprodukce nebo
kultivace zvlastni ideologické hegemonie zaméruji
na ofenzivni strategii. Jak jsem uz ale poznamenal,
entity, proti kterym se Occupy stavi, jsou nesmirné abs-
traktni. Proti tak mlhavym nepratelim se vétsina taktik
bude jevit jako prili§ specifické, prilis zacilené a uzké.
Navic tfidni kompozice hnuti ¢ini obtiZznym uplatnovat
jisté ofenzivni strategie zalozené na pracovistich. Jak
potom muze hnuti slozené povétsinou z nezaméstna-
nych a bezdomovci, polozaméstnanych a nahodile za-
meéstnanych, ale také z lidi, ktefi pracuji v tézko organi-
zovatelném sektoru sluzeb, ucinit pravé tyto abstraktni
nepratele dotknutelnymi? Jinymi slovy, kde a jak maji
lidé udefit, kdyz jednat jako délnici ve vyrobé (a ne
jako, feknéme, vandalové nebo protestujici) je pro né
vétsinou nemozné? Jak jsme si ukazali, jedna odpovéd
zni, Ze neudefi viibec a misto toho, aby se zamérovali
na tézko postizitelné nepratele, obraceji se do sebe
a buduji své vlastni kapacity. Nebo se obraceji ven
a po vnéjsim obvodu apeluji na potencialni sympatizan-



ty. Avsak ani to absolutné neni udrzitelné feseni, nebot
ven namifeny antagonismus (at uZ je to antagonismus
vici bankam, policii nebo 1 %) jen zachranuje kiehkou
jednotu taborl a shromazdéni. Autonomie stanovych
meéstecek je skute¢né mozna jen tehdy, prosazuje-li
se proti nécemu, proti néjakému spolecnému nepfitel,
néjaké vzdorovité sile. Pfi absenci oteviené konfrontace
se nejruznéjsi frakce a skupiny uvnitf Occupy obra-
ceji proti sobé navzajem. Tabory a shromazdéni tak
jednoduse nelze definovat v prosté opozici ke statu
tou, méritelné se stavaji mocnéjsimi, aby snad lidé ne-
ztratili zajem a neodesli. Pravé v tomto smyslu dava
smysl hovorit o Occupy jako o hnuti. Hnuti je spole-
censka sila, jejiz aktualni moc se odvozuje od pocitu
ucastniki, ze véci nékam mifi, Ze jsou soucasti rozvi-
jejici se politické logiky, ktera ma néjaky smér a bez-
prostfedni (ne-li vzdalenou) budoucnost. Bez takového
pocitu, ze to ma néjaky smér, se fada lidi nezapoji.

Z vyse pojednanych diavoda - abstraktnost nepratel,
tridni kompozice ucastnikt — maji ofenzivni boje Oc-
cupy sklon k jistym charakteristikam. Takze zaprve,
nakolik se Occupy odehrava venku i utocit musi zven-
ku. Je-li jeho cilem narusit kapitalistickou vyrobu, ¢ini
tak hlavné skrze kapitalisticky obéh, mimo pracoviste,
blokadou bran pracovisté nebo prerusenim obéhu tel
a zbozi v okolnich ulicich. Zadruhé, boje maji sklon
k jisté obecnosti. To znamena, Ze jedna-li se o inter-
vence ve sféfe obéhu, maji tendenci bojovat nikoli
proti zvlastnim formam obéhu, ale proti obéhu obecné.
Dtvodem je, Ze nezaméstnani nezakouseji nadvladu
jako nadvladu konkrétnich kapitali, konkrétnich séft
a zameéstnavateld, ale jako nadvladu kapitalu obecné, ce-
lého kapitalistického systému. Nezaméstnanost ¢clovéka
vydava na milost kterémukoli kapitalistovi a tedy vsem
kapitalistiim. Neni tomu tedy tak, ze tyto boje a inter-
vence jsou pouhymi abstrakcemi, které je treba zalozit
na konkrétnich terc¢ich a pozadavcich, nybrz abstrakce
je pro né konkrétni. A jak by mélo byt jasné, obéh je
prostorem, kde 1ze tuto konkrétni abstrakci uchopit.

Posun ke sféfe obéhu neni zadna novinka, kterou pri-
neslo Occupy. Ve skutecnosti v poslednich nékolika
malo desetiletich dochazi k erupci boji v prostoru
obéhu a pribyva jich v nepfimé umére k poctu bojli
ve sféfe vyroby, které jsou od zacatku 70. let 20. stoleti
na ustupu. Divodem je technologicka restrukturalizace
pracoviste, k niz dochazi od 80. let 20. stoleti a ktera ¢ini
rostouci mnozstvi pracujicich nadbyte¢nymi a odehra-
va se vedle stejné vyznamné technologické reorganizace
dodavatelského fetézce. Jak mizely prilezitosti raciona-
lizovat vyrobu, kladl se vétsi a vétsi diiraz na automati-
zaci, informacionalizaci a zrychleni dopravy a prodeje
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zbozi. Rik4 se tomu ,logistickd revoluce® Ve vysledku
se vyrobci, distributofi a prodejci vyhybaji nakladim
na skladovani zbozi skrze hyperprecizni koordinaci
dodavek. Za takové situace, kdy nejsou po ruce zasoby;,
mohou nékolikahodinova zpozdéni zplsobit zasadni
narus$eni dodavatelského retézce.

Vzhledem k restrukturalizaci vztahu mezi obéhem
a vyrobou a vzhledem k tfidni kompozici hnuti Oc-
cupy by nemélo nikoho prekvapit, ze kdyz Occupy
Oakland prechazelo do ofenzivy a v reakci na policejni
utok na jejich tabor vyzyvalo ke ,,generalni stavce, tato
stavka méla povétsinou podobu blokad tokt kapitalu
- zejména oaklandskych pristavii — a ne kolektivniho
preruseni prace celymi pracovisti. Co se tyce ucastni-
ka, ktefi maji zameéstnani, ti se toho dne sice vypari
z prace, aby se mohli stavky zucastnit, ale povétsinou
za pouzitl individualistickych metod - napriklad se
hodi marod. Oaklandské udalosti z 2. listopadu — coby
priklad postindustrialni ,,generalni stavky® - potvrzuji
tendenci, kterou muzeme vysledovat uz u argentin-
skych piqueteros na prelomu 90. let 20. stoleti a pocatku
21. stoleti. Jejich blokady silnic a dalsich distribu¢nich
kanald byly taktikou, ktera se specificky oznacovala
za pripadnou pro nezaméstnané a prilezitostné zameést-
nané. A znovu béhem protestti a generalnich stavek roku
2010 ve Francii, k nimzZ doslo v reakci na navrhované
zmény v penzijnim systému, nabyly tyto piquets volants
z hlediska taktiky navrch. Pripad Francie opét ukazal,
ze decentralizované, mobilni blokady mohou ucinné
paralyzovat cela mésta, a to bud tak, ze podpofi stavky
na klicovych pracovistich (zejména v rafinériich), nebo
budou autonomné blokovat dilezité dodavatelské body,
geostrategické body, mosty a dopravni tepny.

Dnes je Occupy v obdobi hibernace a snad i upadku.
Cekd na prichod jara a snad i horkého léta (viz doslov
nize). Rada valnych shromézdéni v USA odsouhlasila
»generalni stavku“ na 1. kvétna — zcasti na zakladé
oaklandské zkusenosti — a mnozi doufaji, Ze Prvni maj
s sebou prinese revitalizaci Occupy a dokonce i opeé-
tovny vznik stanovych méstecek, protoze prijde teplejsi
pocasi. At se stane cokoli, je jasné, ze tato stavka bude
odpovidat doposud popisovanym obecnym charak-
teristikdm a v riznych meéstech uz se objevuji plany,
které patrné zahrnuji blokady klicovych mostd, tunelt
a dopravnich tepen a pokusy o zablokovani hromadné
dopravy. Jak jsem uz rikal, tento titok na obéh jako tako-
vy ¢ini z dané stavky generdlni stavku. To vsak neni cely
pfib¢h. Takovato vSeobecnost naléza sviij dialekticky
protéjsek v novych formach specifi¢nosti a v lokalnich,
partikularizovanych bojich, které se stejné déji porad.
Kuprikladu mnozi se dnes v USA snazi nasledovat pri-
kladu $panélského hnuti 15. kvétna a preménuji valna
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shromazdéni v koordinovana sousedska shromazdéni
a dalsi typy zvlastnich shromazdéni (napriklad zameést-
nanct sluzeb), které se mohou stat zakladem novych
forem sebeorganizace a boje Sitych na miru zvlastnim
potfebam urcitych situaci. Zaroven se zda byt jasné,
ze obrat k partikularnimu s sebou nese riziko, Ze se roz-
ptyli energie vyburcovana okupacemi nameésti - rozdéli
se do tisice kapilarnich a ve finale bezvyznamnych bojt.
Je treba si tak ¢i onak zachovat obecnou perspektivu,
ale nikoli skrze vytvoreni néjakého druhu sklenujiciho
organu ¢i koordinac¢ni rady, jak doporucuji nejriznéjs
stoupenci ,,vidcovstvi®, nybrz prostfednictvim lateral-
nich svazk mezi jednotlivymi télesy. V jistém smyslu
to neznamena nic vic nez dobrou komunikaci mezi sku-
pinami. Kazdopadné z nedavnych prikladt - napriklad
$panélska generalni stavka — je mi jasné, ze potfebujeme
jak sily dostredivé, tak odstfedivé. Kdyz uz nabizim tuto
perspektivu, mam nutkani skoncit citatem od Rosy
Luxemburgové, z jeji slavné eseje o generalni stavce,
kde dokonale evokuje pomér mezi obecnym a specific-
kym, ktery jsem popisoval:

Masovd stavka, jak ndm ji ukazuje ruskd revoluce
[1905], je tak proménlivy zjev, Ze v sobé zrcadli vsech-
ny faze politického a hospoddiského boje, vsechna
stadia a momenty revoluce. Jeji upotrebitelnost, jeji
ucinnost, momenty jejiho vzniku se ustavicné meén.
Otevira revoluci nahle nové, daleké perspektivy, kde
se jiz zdanlivé dostala do uzkych, a selZe, kde se do-
mnivdame, Ze s ni miiZeme s plnou jistotou pocitat. Vali
se hned jako Sirokda motskd vina celou 7isi, hned se
rozdéluje v obrovskou sit slabych proudil; hned tryska
z podzemi jako svezi pramen, hned se docela vsdkne
do zemé. Politické a hospoddriské stavky, masové stavky
a dilci stavky, stavky demonstracni a bojové, generdlni
stavky jednotlivych odvétvi a generdlni stdavky jednot-
livych mést, klidné mzdové boje a poulicni bitvy, boje
na barikdaddach - to vse se proplétd, probihd vedle sebe,
kiizi se, zaplavuje se navzdjem; to je vécné pohyblive,

%

proménlivé mote jevii. A zdkon pohybu téchto jevii se
stava jasnym: nespociva v masové stavce samé, v jejich
technickych zvlastnostech, nybrz v poméru politickych
a socidlnich sil revoluce.

Doslov

Vyse uvedeny text vznikl jako prednaska, ktera za-
znéla v bfeznu a dubnu 2012 v Los Angeles a potom
ve Svédském Malmo. Rad bych podékoval Robertovi
Brennerovi z Centra pro socialni teorii a komparativni
historii a Martenovi Bjorkovi ze Subaltern za prilezitost
zpracovat tyto myslenky. Tehdy se jesté zdalo mozné,
ze dojde k opétovnému oziveni Occupy vySe nastinénym
zplisobem, a to i navzdory hromadicim se dikazim,
ze tato politicka sekvence uz skoncila. Jak tento text
tvrdi, esenci Occupy byl protestni tabor. Jakmile se uka-
zalo, ze opétovny vznik tabort uz neni mozny, Occupy
se uzavfelo. Nicméne¢ se zda byt docela pravdépodobneé,
ze zde pojednané politické formy - tabor, shromazdéni,
blokada - pretrvaji jako jadro budoucich bojii v USA
i jinde, nebot reaguji na krizi, ktera nepolevuje a zfejmeé
ani neni pravdépodobné, ze by v blizké budoucnosti
polevila. Limity, na néz tyto formy narazely, byly vSak
kritické, jak by mélo byt jasné, a kazdé budouci hnuti,
které bude chtit byt né¢im vic nez pouhym fraskovitym
opakovanim, bude muset tyto prvky nové skombino-
vat, aby dosahlo nového tspéchu. Zptsob, jak k tomu
dojde, skutecné nejde vypracovat, aniz bychom se na-
lézali v konkrétnich bojich a situacich. Presto budeme-
-li hovorit co nejobecnéji, nezda se, Ze by antagonické
hnuti schopné skombinovat dynamicnost blokady se
vzajemnou pomoci stanového méstecka (mozna v né-
jaké decentralizované, rozptylené podob¢) mohlo uspét
tam, kde Occupy selhalo.

Tento text vysel 17. zdfi 2012 v Zurndlu
The New Inquiry.




Rust Bunny Collective

POD HAVEM
7Z NEPOKOJU

»My bychom proto navrhovali zaménit vsude slovo
stat slovem ‘obec’ (Gemeinwesen), krasnym starym
nemeckym slovem, plné odpovidajicim

) ¢

francouzskému ‘komuna.

B. Engels, dopis A. Bebelovi ohledné ,,Gothajského programu,
Londyn, 18. -28. brezna 1875
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aklandska komuna se coby ,stroj vale¢ny

a stroj pecovatelsky“ rozprostirala na plose péti

tydnd a jednoho namésti. Vyvolavala prekva-
peni i obdiv a vyvrcholila stavkou 2. listopadu 2011.
Od roku 1946 to bylo teprve podruhé, co v USA existo-
vala moznost generalni stavky. Ta prvni vznikla rovnéz
v Oaklandu.

Od svého zrodu se Oaklandska komuna musela vy-
rovnavat s reprodukci proletariatu zptisobem, ktery
prekonaval predeslé boje a ostatni c¢asti hnuti Occupy.
Setkani s délnictvem bylo jak jejim vrcholem, tak jeji
labuti pisni.

Nasledujici text je pokusem odhalit kontury onoho
pétitydenniho tabora i naslednych ak¢nich dni. Jsou to
kontury, které podtrhuji limity tohoto boje. Limity jsou
hnuti vzdy vnitfni a jsou jeho vlastni dynamikou. Proto
bychom je neméli nazirat jako omezeni. Nemame tedy
v umyslu prijit s externimi moralnimi soudy a aplikovat
je na danou situaci, ale porozumét dynamice boje. Zaji-
mame-li se specificky o Oaklandskou komunu, pak jen
potud, pokud ve své specificnosti byla ostrejsim rozvi-
nutim Gto¢né fronty nez ostatni ¢asti hnuti Occupy. Za-
roven se na ni zamérime jako na samostatnou udalost,
ktera nam dovoluje porozumét obecné povaze Occupy
a v $irSim méritku také dal$im hnutim okupujicim na-
meésti. Porozumét limitim tohoto boje tudiz znamena
porozumét dynamice momentu vseobecné krize aku-
mulace. Tato krize si ve véech svych momentech v sobé
nese né¢jaky horizont. V ném je obsazeno zruseni sou-
casného stavu kapitalistickych vztahi: ,skute¢né hnuti,
které prekona nynéjsi stav spolu s jemu vlastni kontra-
revoluci. Komunismem jakozto horizontem soucasného
cyklu boju je pro nas komunizace: zruseni vsech trid
proletaridtem a komunismus jako bezprostfedni pro-
ces. Tento horizont pro nas neni stav, ktery by mél byt
nastolen, ani ideal, podle néhoz se ma ridit skute¢nost.
»Predpoklady, které existuji v nynéjsi dobé,“ tedy pred-
poklady krize a disciplinace proletariatu, naleznou své
prekonani v generalizaci utokd na limity vlastni kazdé-
mu hnuti, v generalizaci, ktera se nutné musi projevit
jako rozchod s témi stejnymi predpoklady.

Mésto

Poté, co bylo ve 20. letech 20. stoleti bastou Kukluxkla-
nu, dostalo se centrum Oaklandu ve 30. letech 20. stoleti
pod nadvladu velkopodnikatelt. Kdyz po druhé svétové
valce, ktera — predevsim diky mnozstvi novych valec-
nych pracovnich mist v pristavech a tovarnach - vedla
k masové migraci do mésta, prisla v roce 1946 generalni
stavka, stalo se mésto svédkem pocatku rozdrceni dél-

nického hnuti a urbanistického vyvoje Oaklandu, které
nam umoznuji porozumét ptivodu komuny.

Po celé povalecné obdobi cernosi migrovali s nadéji,
ze najdou stalou praci v dobé, kdy se na obzoru sta-
hovaly temné mraky rostouci nezaméstnanosti. ,Na
starém Jihu mohli ¢ernosi délat kuchare a ciSniky, ale
nesméli jist ve verejnych restauracich,” zatimco v Bay
Area, ,jste se sice mohli najist v bufetu, ale nemohli jste
najit praci.“! Restrukturalizace pristavu, nahrazeni vel-
ké casti pracovni sily stroji a zavedeni kontejnerového
systému v roce 1962 daly vzniknout nekvalifikovanym
pracovnim silam a nadbytecnému obyvatelstvu. Tento
prebytek byl segregovan do k tomu urcenych ghett,?
zatimco ve stejné dobé federalni vlada demokratizovala
bydleni pro bilé.

Ackoli ¢ernosské obyvatelstvo v 50. a 60. letech pocet-
né sililo, ztstalo uzavreno v Zapadnim Oaklandu. Bila
populace opousti okoli a rasové obtézovani a biti Cer-
nocht se stava béznym vzorcem chovani Oaklandského
policejniho oddéleni (OPD). Obnova Rychlého tranzit-
niho systému Bay Area (BART), ktery pozdéji propoji
podzemni siti Oakland se San Franciskem, je posled-
nim likvida¢nim aktem pro vSechny obchodni aktivity
v Zapadnim Oaklandu. Vybudovanim dalnice Cyprus
byl roku 1958 oddélen Zapadni Oakland od Centra,
obyvatelé byli presidleni a mezi obéma méstskymi cast-

1) No There There. Race, Class and Political Community in
Oakland, C. Rhomberg, University of California Press, s. 119.
Co se Oaklandu tyce, viz predevsim American Babylon. Race
and the Struggle for Postwar Oakland, Robert O. Self, Prince-
ton University Press.

2) Omlouvame se vSem americkym Ctenaitm, ktefi se
budou citit dot¢eni pouzitim slova ,,ghetto“ v tomto textu,
oznacuji. Rozhodné neignorujeme formy solidarity a sebeor-
ganizace, které tam existuji, a dostava se jim jen ustavi¢ného
prehlizeni. Toto slovo pouzivame jen jako terminus technicus,
ktery se v poslednich 60 letech ukazal mit své materialni
opodstatnéni. Uzivanim tohoto terminu nechceme vyvola-
vat senzaci, jak tomu casto byva, ale pokusit se porozumeét
postaventi, které je pfisouzeno nékterym socialnim skupinam
v tfidni spole¢nosti, jez tém nejspodnéjsim tfiddm nenabizi
o mnoho vic nez absolutni zbidaceni, a rovnéz porozumeét
dlouhé historii bojt, které vyvstaly na mistech, kde struktura
ekonomického masakru, rasistickych zéakont a urbanizac-
nich plant velice ¢asto nuti tyto skupiny prebyvat. Krom
toho bychom chtéli dodat, zZe tento text napsali Zapadoev-
ropané. Vsechen jeho ponury ton mutize vychazet z zivotnich
podminek v nejchudsich ¢astech Oaklandu, z obrovského
mnozstvi nasili a utrpeni, které vytvorili americké kapitaly

a kapitalisté, z mnozstvi, na néZ mohou byt néktefi obyvatelé
Spojenych stati uz celkem zvykli.



mi vznikla jasna bariéra. Kazda daldi vystavba dalnice
pak bude pokracovat v rozdélovani mésta na rtzné
ctvrté, ¢i spise Oakland rozdéli na ghetto a bohata pred-
meésti.

Koncem prvni poloviny 60. let se nocni Zivot preste-
hoval do San Franciska a vétsina obchodli v Zapadnim
Oaklandu se zavrela. Spolu s odstéhovanim priamyslu
se mistni nezameéstnanost zvysila na dvojnasobek
narodniho primeéru. Program zvany ,valka proti chu-
dobé® - rizeny Lyndonem Johnsonem - neudélal nic
proto, aby zmirnil vylouceni ¢ernochli z trhu prace
a trhu s bydlenim.

Do konce desetileti byl pfistav druhy nejvétsi na sve-
té z hlediska mnozstvi kontejnert, které byl schopen
pojmout, a Strana cernych panterii zavadéla mimo jiné
program bezplatnych snidani. Tato organizace se zro-
dila roku 1967, vykonavala ozbrojenou ochranu proti
policii a az do let 1972-73, kdy FBI provadéla program
COINTELPRO, jenz uspél a rozlozil stranu v nesourodé
gangy zamérené na sebedestrukci ghetta, byla nejsilnéj-
$im ohniskem socialniho napéti v Oaklandu. Existence
strany se zakladala na rostouci lumpenproletarské mase,
castecné posilené navratem zoufalych cernosskych ve-
terant z Vietnamu, a silnym ozbrojenym odporem vici
zjevneé rasistickému a nasilnému policejnimu oddéleni.
Je tfeba zdiraznit, Ze pamatku Pantert porad sdili vét-
$ina lidi a v kazdodennim zivoté se k nim stale odkazuji.
Je téz dulezité si uvédomit, ze dohled OPD nad Pantery
se v USA stal modelem dohledu nad ghettem.

Nova cerna stfedni tfida se vynoruje od 70. do 90. let.
Béhem tohoto obdobi se pocet vysokoskolsky vzdé-
lanych cernosskych zaméstnanci a manazert zvysil
z 11 % na 23 % populace a od roku 1978 prechazeji
statni ufady do rukou cernosské burzoazie. Mezitim
u nejchudsich casti cernoSského obyvatelstva neusta-
le roste chudoba a nezaméstnanost. V roce 1989 zije
¢tvrtina vSech cerno$skych rodin pod hranici chudoby.
Spolu s chudobou a policejni represi se objevuji gangy,
pro jejichz cleny - kterym pomadhala jak CIA (ta na
uzemi USA vyprazdnila letadla plna drog a napomohla
vzniku kartelti vyménou za jejich podporu pro contras),
tak rtizné politické mafie - se hlavni metodou preziti
stava kapitalizace masivniho pfisunu heroinu, kokainu
a pozdéji cracku. Vytvorenim téchto gangt se povedlo
jak pacifikovat politické konflikty, tak institucionali-
zovat vzajemné zabijeni dernochil. Receno jinymi slo-
vy, ritudlni zabijeni nejchuds$ich nejchudsimi se jako
v kazdém jiném ghettu ve Spojenych statech stalo rysem
kazdodenniho Zivota. Ve stejnou dobu se pro ty, kdo byli
vylouceni z pracovniho trhu, gang v upadajicim ghettu
stava jednou z poslednich existujicich forem socidlni
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pospolitosti - spolu s Cernosskou cirkvi. Dé&jiny Zépad-
niho Oaklandu od 50. do 90. let jsou obecnou historii
transformace ,komunitniho ghetta® v ,hyperghetto®
Dnes tedy vidime ,polarizaci tfidni struktury, ktera
v kombinaci s etnicko-rasovou segregaci a seskrtava-
nim socialniho statu produkuje zdvojeni socidlni a fyzic-
ké struktury metropole.*

Ve stejné dobe, kdy vznikala Strana cernych panterii,
byla spusténa Danova revolta. Ta vyvrcholila roku
1978 hlasovanim o Navrhu 13, coz bylo prvni narodni
omezeni dané z majetku. Od 60. let se pracovni mista
v regionu stehovala podle vysledkii danové soutéze mezi
riznymi okresy. Stejné jako vznik ,sektoru sluzeb®, ktery
v Bay Area zacina v 70. letech a z néhoz byli ¢ernosi de
facto vylouceni, i Danova revolta vyvolala konstantni
utok na ghetta na vSech administrativnich urovnich.
Na federalni urovni nalila Nixonova vlada vSechny
prostfedky z fondi na socialni bydleni do soukromého
trhu s nemovitostmi.

Od 90. let zvysila imigrace podil Asiati a Latinoame-
ricant na celkové populaci na 17 % u jednéch a 25 %
u druhych. Hispanci se ocitli do zna¢né miry segre-
govani ve Vychodnim Oaklandu (i kdyz Vychodni
Oakland zdaleka neni pouze hispansky a existuje tu
velmi dualezita vietnamskd, ¢ernosska a ¢inska komuni-
ta) a v posledni dekadé prevzaly hispanské gangy pod
svou kontrolu drogovou ekonomiku mésta. Vzajemna
valka zufici mezi Nortenos a Surenos, coz jsou v USA
dvé hlavni organizace pésaka pracujicich pro hispanské
mafie, ma formu konstantnich lokadlnich konfliktt v Ka-
lifornii (do nichz se zapojuji Border Brothers). Kazda
z hlavnich organizaci slouzi mistnim gangtim za jakousi
rodinu, nebot jsou neustdle nuceny branit své tzemi,
neboli ,,misto, proti nepretrzitym invazim konkurentt.
Riziko zastfeleni ve skutec¢nosti znemoznuje clentim
hispanskych gangl prekrocit hranice jejich uzemi. Stej-
né jako v Zapadnim Oaklandu i zde je pro nékoho gang
jedinou moznou cestou jak ekonomicky prezit a jednou
z poslednich forem pospolitosti, ktera jim zbyva.

Systematicka gentrifikace Oaklandu zacina za primato-
ra Jerryho Browna (1999 - 2007). Projekt 10K slouzil
k vytvoreni nového Centra prostfednictvim vystavby
bytd pro yuppies a kancelafskych prostor. Projekt
CasteCné zastavil pocatek krize ve statu Kalifornie,
ale ten i tak zanechal na Centru svou stopu. V posledni
dobé kolonizuji casti Zapadniho Oaklandu kavarny,
v nichz mohou zastupy mladych kreativnich hipstert,
ohromenych relativné nizkymi cenami najmd, pracovat

3) L. Wacquant, Urban Outcasts, Polity Press, s. 24.
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na svych projektech a usrkavat macchiato. Kolem se
otevira jedna galerie za druhou, zatimco o par bloka
dal po sobé strileji proletari. Soukromé spolecnosti
a magistrat okolni uzemi prestavély, coz je pripad Tele-
graph Avenue, nebo je nové vyprojektovaly jako tfeba
»Korejské mésto Northgate“ (KoNo). Zatimco se mno-
ho zucastnénych stran snazi dobyt Zapadni Oakland
s jeho viktorianskymi domy, odlehly a architektonicky
chudy Vychodni Oakland bez dopravniho systému ni-
koho nezajima a tak se zda, ze v nékolika malo pristich
letech budou ti nejchudsi lidé nevyhnutelné emigrovat
ze Zapadu na Vychod.

V dobé psani tohoto ¢lanku je oficialni nezaméstnanost
v Oaklandu 16,2 % (primér USA je 9,1 %). Mira neza-
meéstnanosti mladych lidi v Zapadnim Oaklandu se od-
haduje priblizné na 50 %. Nedavny vyvoj poctu pracov-
nich mist je zaporny: pocet pracovnich mist ve mésté se
v roce 2011 snizil o0 2,7 %. Na kazdy jeden tisic trestnych
¢int pripada Sestnact nasilnych, zatimco na celonarodni
urovni jsou to Ctyfi z tisice, a prestoze je Oakland az
osmym nejveétsim mestem v Kalifornii, ma tfeti nejvyssi
pocet vrazd za rok. Zapadni Oakland, stale nejchudsi
cast mésta, je nyni z 67 % Cernossky. Mimo nové gent-
rifikované oblasti této méstské casti se zde nachazi jen
par obchodt s lihovinami a mistnim obyvateldm neni
k dispozici témér zadny levny obchod s potravinami.

Geografickou blizkosti Zapadniho Oaklandu a Centra
se leccos vysvétluje ohledné tfidni a rasové podoby Oa-
klandské komuny. A konecné, pro ty, ktefi jsou vystého-
vani at uz ze Zapadu ¢i Vychodu a stanou se bezdomov-
ci, se za predpokladu, ze se jeden dokaze vyhnout OPD,
stava Centrum jednim z nejbezpecnéjsich mist ke snaze
o preziti. Jako takové bylo namésti u magistratu uz
dlouho pred komunou pro mnohé bezdomovce, drogo-
vé dealery a ztroskotance tabofistém nebo prinejmen-
$im hlavnim mistem, kde se ve dne v noci poflakovali.

Chronologie hnuti

. 17. zari: v New Yorku a San Francisku zac¢ind hnuti
Occupy Wall Street.

- 7. fijna: Policie ni¢i tabor v San Francisku. Podpofit
tabor a bojovat s policajty prichazeji i lidé, ktefi nepatfi
ke specifické ,radikalni scéné v Bay Area.

+ 10. fijna: V Oaklandu demonstruje nékolik stovek
lidi a na poloviné nameésti pred magistratem, které je
promptné piejmenovano na ,nameésti Oscara Granta®
vyristaji stany.

- 15. fijna: 2500 lidi demonstruje na podporu stanového
meéstecka. Move On, kryci organizace Demokratické

strany, se pokousi prevzit nad pochodem kontrolu. He-
rec Danny Glover ma spolu s primatorkou mésta drzet
uprostfed namésti historickou re¢. Kdyz dorazi, nedo-
voli jim masa pritomnych lidi vstoupit na nameésti.

- 18. fijna: Kdyz uz prvni taborfisté neni schopno po-
jmout zadné nové stany, vznika paralelni druhy tabor
v Snow Parku v Centru.

- 20. fijna: Magistrat vydava prikaz k vyklizeni obou
verejnych prostranstvi.

- 25. fijna: V ¢asnych rannich hodinach nici oba tabory
policejni razie. 102 zatcenych. Nasledujiciho vecera se
v Centru celé hodiny odehrava rozhodujici bitva.
Veteran namorni péchoty utrpi z rukou policie zranéni
hlavy a v kritickém stavu je odvezen z ulice.

« 26. fijna: Odpoledne se demonstrace 3000 lidi vraci
zpatky na namésti, prestoze policie hlida celé Centrum.
Vseobecny antagonismus vici policii se vyjadfuje soli-
darnim pochodem k véznici. Vecer se na namésti kona
valné shromazdéni a 1700 lidi hlasuje pro generalni
stavku. Mezitim hlasuje méstska ¢tvrt pro uzavreni péti
skol.

« 27. fijna: Na nameésti vznikd nové stanové méstecko.
Magistrat si dava pozor, aby nevyprovokoval podobnou
reakci jako predchozi noci, a tak proti nému nezasahu-
je.

+ 29. fijna: Demonstrace proti policejnimu nasili v Cen-
tru.

- 2. listopadu: 25 000 lidi pochoduje k pristavu a zablo-
kuje ho, aniz by je policie zastavila. Cestou je ponice-
no mnoho obchodd a organizuji se ,létajici hlidky®
aby uzavrely podniky, které jsou stale jesté oteviené.
Stoupenci ,nenasili napadaji fadu ,anarchist Pri
no¢nim pokusu o okupaci jedné budovy v Centru zau-
toci policie. Pouli¢ni bitvy a barikady. 103 zatcenych.

- 10. listopadu: Na okraji stanového méstecka je postre-
len mlady muz.

- 14. listopadu: Druha policejni razie proti stanovému
meéstecku. Toto prepadeni je koordinovano s celostat-
nim vystéhovanim vsech taborist hnuti Occupy.

- 21. listopadu: Je vystéhovano posledni taboristé
ve Snow Parku.

- 12. prosince: Den , Uzavieni pristavii na Zapadnim
pobrezi®. V Oaklandu se jej ucastni 5000 lidi. Pristavy
v Seattlu, Portlandu a Longview jsou solidarné s bojem
odborart (ILWU) v Longview také uzavieny.

« 28.ledna: ,Den nastéhovani® Na zacatku dne se schazi
3000 lidi za tucelem okupace budovy v Centru. Nako-
nec neni obsazena zadna budova, ale je 400 zatcenych.
Magistrat je vyplenén.



Reprodukce, stanové méstecko
a sviné

Pokud lidé prisli do stanového méstecka na nameésti
Oscara Granta, bylo to v prvni radé kvili tomu, co jim
mohlo nabidnout, napf. potraviny, pristresi, ochranu
pred policii a $anci na socialni interakci. Pouha existen-
ce Oaklandské komuny jde proti obvyklym klisé, ktera
tvrdi, Ze vzpoura téch nejmarginalizovanéjsich je vzdy
nejprudsi, nejnasilnéjsi a nejrychlejsi. Stejné tak odpo-
ruje jinému klisé, jez predpoklada, Ze nejmarginalizo-
vanéjsi nejsou schopni spolu s ostatnimi tfidami par-
ticipovat na spolecném boji, pricemz nejvymluvnéjsim
prikladem tohoto binarniho vidéni, jehoz optikou se
na boje casto pohlizi, se stala snaha stavét do kontrastu
hnuti proti CPE a nepokoje na francouzskych banlieu-
es.* Proto je dulezité, uvédomit si rozdil mezi Oakland-
skou komunou a nepokoji v prosinci 2008 v Recku.
Ty se odehraly na urovni reprodukce proletariatu,
ale nikdy uvnitf této reprodukce. Celily véemu, co
reprodukci proletariatu ustavuje, ale nikdy ji nepfe-
vzaly. Otazkami genderu, jidla, bydleni, péce o zdravi
se dokonce ani nikdy nezabyvaly a ponechaly je bo-
kem, protoze jedinou formou, které tento boj nabyval,
se stala konfrontace s policii. Reprodukce proletariatu
sice stala pred vzbourenci, ale pouze pod policejni uni-
formou. Rabovani bylo jedinym horizontem, na némz
bylo mozné otazku reprodukce natuknout.

Recké nepokoje byly zZlomovym bodem, protoze ohlési-
ly zacatek nového cyklu bojt ve stejné dobé, kdy zpravy
o zhrouceni bank zvéstovaly novy hospodarsky cyklus.
Od té doby se nepokoje stejné jako krize prohlubovaly.
Nakonec jsou pro vétsinu vzpominky na Oaklandskou
komunu vice spojeny s obrovskymi kuchynémi, vel-
kymi valnymi shromazdénimi, s davy, napétim mezi
riznymi ¢astmi tabora, konkrétnimi otazkami jako jak
»léCit zranéni® nebo jak ,zajistit zachodky®, s krysami,
bitkami, rvackami a tancem, nez s tvrdymi stfety s poli-
cii. Oaklandska komuna byla v tomto ohledu zlomovym
bodem: bojovy prostor uz se neomezoval na stret tvari
v tvar s policii, ale poskocil k setkani tvari v tvar se sa-
motnou reprodukci proletariatu. Oaklandska komuna
tak potvrdila, Ze boje maji tendenci vic a vic se odehra-
vat ve sféfe reprodukce. Divodem je, Ze dokonce i v ze-
mich jako Recko, kde jakmile se silou prosadila tisporna
opatreni, doslo k drastickému sniZeni nominalni mzdy,

e

$kolné a zaroven dochazelo k seskrtavani statnich prispévka
rodindm na vzdélani, vtrhli do studentskych demonstraci
zaci stfednich 8kol, ktefi tvrdili, ze prichazeji ,,z chudinskych
¢tvrti Londyna®
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se proletafi ke krizi vztahuji pfedevsim skrze devalva-
smyslu, tj. bereme v tvahu veskerou nepfimou mzdu),
k niz dochazi prostrednictvim demontaze socialniho
statu, nekontrolovatelného nartstu nezaméstnanosti,
realitni bubliny zptsobené odklonem investic od vyro-
by smérem k renté, nasledného splasknuti této bubliny
soukromych ptijcek a rostouci inflace. V kontextu USA,
kde je uvér na bydleni zasadni ekonomickou otazkou
(v roce 2009 bylo 67 % obyvatel dom zaroven jejich
vlastniky), zménila krize tfidni vztahy: domy jdou jeden
po druhém do exekuce.> Ve stejné dobé ty nejchudsi
ctvrté bezprostredné cCeli rostouci nezaméstnanosti
a dal se hrouti. O gentrifikaci jistych oblasti je treba
uvazovat v souvislosti s timto ozebracovanim. Jakykoli
pokus porozumét krizi musi studovat prehodnocovani
realné mzdy, coz znamena, ze musi brat v ivahu cenu
nagjemného. Michael Seidman nam pripomina, ze roku
1936 utratili parizsti nezaméstnani 7,2 % svého prijmu
za najemné.® Redlnd mzda niterné souvisi s naklady
na reprodukci — nenti to tedy jen ¢islo.

6%

Sféra reprodukce obepina soukromou sféru domac-
nosti a vztah jedince se statem. V podstaté je sférou
reprodukce vsechno, co se nachazi mimo pracovisté.
Clovék je v ni teoreticky jedincem, obéanem a - coby
ztélesnéni pracovni sily — vzdy je predurcen pfimo se
potkavat s kapitalem. Od 70. let” se rozpojeni téchto tfi
zplisobu byti projevuje prostou skutecnosti, ze posle-

5) V roce 2011 doslo v USA k 1 887 777 exekucim, coz
znamena 1,45 % nemovitosti (1 z kazdych 69).V roce 2010
se to tykalo 2,23 % nemovitosti (1 z kazdych 45), v roce 2009
to bylo 2,21 % a v roce 2008 1,84 % (1 nemovitost z kazdych
54). Kalifornie méla od zacatku krize jeden z nejvyssich
pocti exekuci. V Oaklandu byla od ledna 2007 do fijna 2011
uvalena exekuce na 10 508 domd. Ve 42 % pripadi tyto
nemovitosti odkoupili zpét realitni investori. Cena mési¢ni-
ho najemného je pak asi dvojnasobkem ceny mési¢ni splatky
hypotéky uzavrené na 30 let.

6) Michael Seidman, Workers against Work. Labour in Paris
and Barcelona during the Popular Fronts, University of Cali-
fornia Press.

7) Pravda, kazdy pokus o periodizaci ma tendenci zjednodu-
S$ovat. V tomto ohledu je periodizace vyvinuta komunizac-
nim proudem velice europocentricka. Nejde tedy o to ukazat
prstem na presny zacatek a konec kazdé epochy,

ale o schopnost pouzit identifika¢ni znaky néjaké epochy
jako nastroj k porozuméni zménam vztahu mezi kapitdlem
a proletariatem. Restrukturalizaci mame tudiz na mysli ob-
dobi, které trva zhruba tak od 70. let dodneska, tedy obdobi,
kdy uz je délnickd moc, coby hnaci sila revoluce, nerealna.
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dné zminované setkani uz neni danosti, takze jedinec
nebo ob¢an uz nutné neni zaroven vtélenim pracovni
sily. Od té doby tedy to, co ustavi¢né hralo roli zpro-
stredkovani mezi vyrobni sférou a reprodukéni sférou
a stejné tak zakladalo nadvladu vyroby nad reproduki,
uz neni jisté, a proto se sféra reprodukce jevi jako auto-
nomni moment. Tim vSak byt nemtize, nebot existovat
mize jen pro vyrobni sféru. Od tohoto bodu a jako
vysledek této restrukturalizace se stale jasnéji ukazuje
vse, co programatismus® nezpochybnoval: gender, sexu-
alita, domaci prace, bydleni atd. A pravé kolem téchto
kategorii se boje zhusta odehravaji skrze pfimou kon-
frontaci se statem.

Soucasny cyklus boji tudiz jednoduse zdiraznuje
obecnou tendenci restrukturalizace: tendenci pfesu-
nout centrum tfidniho boje ze sféry vyroby do sféry
reprodukce. V tomto ohledu byl milnikem jednoho
historického predeélu italsky ,,plizivy kvéten®, po némz
nasledovala Autonomia. Angazma zen v autoredukénim
hnuti, masivni hnuti rodinnych okupaci bytt, zalozeni
Lotta Feminista, po roce 1975 demonstrace na obranu
potratl, hnuti Mzdy za domdci prdci, boje prostitutek
a zpochybnovani genderu samotného uvnitt Autono-
mia - to vSe bylo mozné teprve tehdy, kdyz boje opusti-
ly tovarnu, staly se autonomnimi na klasické organizaci

a prikrocily k dobyvani realné mzdy.’

Je tieba poznamenat, Ze v Oaklandu tato tendence byla
a stale je pfitomna. Kromeé Uzavfeni pristavi na Zapad-
nim pobrezi se véechny dilezité udalosti tocily kolem
otazky reprodukce. Mezi né patfil ak¢ni den, jehoz tce-
lem bylo obsadit budovu v Centru, sebeorganizované
skupiny zen vyucujici prvni pomoc pri bodné nebo
strelné rané, kvétnové obsazeni farmy, ktera patrila UC

8) Programatismem nazyvame obdobi od poloviny 19. sto-
leti do 70. let 20. stoleti, let restrukturalizace. Nedivame se

na toto obdobi - tak, jako Moishe Postone - jako na chybu
nebo jako na vysledek $patného pochopeni Marxe, ale jako
na obdobi tfidniho boje. Lenin, Machno nebo Panneko-

ek byli v8ichni programatici. Kdyz Gilles Dauvé popisuje
némeckou levici, pfichazi s pfesnou definici programatismu:
»Realita podniku coby specificky kapitalistické formy vyroby
se nezpochybnovala. Jesté méné byla na poradu dne schop-
nost myslet zruseni ekonomiky [...] Samosprava délnickych
rad, to je kapitdl vidény z hlediska délnika, tj. z hlediska
kolobéhu produktivniho kapitalismu.“ [Ni Parlement ni
syndicats: les conseils ouvriers!, nové vydani, Les nuits rouges,
s. 6, osobni preklad.] Je tedy k nicemu snazit se pochopit
»chyby® programatismu. Dnes musime skrze programatis-
mus pochopit, jak mtzeme tvrdit, Ze zZijeme v jiné dobé.

9) Za vzdaleny precedent hnuti Occupy lze povazovat oku-
paci fimského namésti Capitole, kterou 10. - 20. bfezna 1970
organizoval Vybor predméstského neklidu.

Berkeley, opétovné obsazeni skoly Lakeshore v ¢ervenci
a srpnova okupace prazdné knihovny ve Vychodnim
Oaklandu atd.

Otazka reprodukce je jedinym neredukujicim ramo-
vanim pojitka mezi Oaklandem a dal$imi hnutimi
obsazenych namésti. Pravda, nekteré z téchto okupaci
samy sebe castecné identifikovaly jako opozici vaci
jednomu konkrétnimu momentu reprodukéniho pro-
cesu (rentiérsky stat pfi Arabském jaru, isporné skrty
v Recku, bydleni v Izraeli), zatimco jiné se stavély piimo
do celé sféry reprodukce (Spanélsko a USA). Sice jen
po néjakou dobu, ale piesto bylo mozné prvni typ po-
jmout do néjaké formy jednotné fronty. Tyto fronty se
vsak rozpadly, jakmile doslo k realizaci hlavniho ,,poza-
davku®. Mubaraktv pad nebo pad Bin Aliho se zménily
v nekonecny kolobéh pouli¢nich boufi, impozantnich
bitev kahirského proletariatu a vlnu divokych stavek
v Tunisku. Kdyz pozadavek ,splnén“ nebyl (schvaleni
uspornych opatieni v Recku, pieziti reZimu v Bahrajnu,
rozpoutani obcanské valky Kaddafim atd.), hnuti se
rozpadla. Spanélsko a USA byly jediné dva boje, které
se nikdy nedokazaly ztotoznit s zadnym konkrétnim
pozadavkem. Boje, které se jako takové jevily cisté jako
produkt krize obecné a ne jednoho z jejich konkrétnich
ryst.. Nicméné stale je tfeba zdiiraznit, Ze vSechny tyto
boje mély spolecnou pudu, kterou byla jak souvislost
s globalni krizi — co do obsahu boje - tak ujmuti se celé
reprodukce proletariatu — co do formy boje.

Ma-li momentalné reprodukce tendenci autonomizovat
se, nutné se tak v obecnosti déje okolo vztahu k poli-
cii. Soundlezitost existuje jen proto, Ze vsichni proletari
znovu chudnou a jejich minula fragmentace do rtiznych
vrstev se rozklada. Toto sblizeni se véak odehrava pou-
ze v momentu reprodukce a jeho podkladem neni nic
jiného nez disciplina a ta je tkolem statu. Coz obvykle
znamend, ze je ukolem policie a soudd. Z tohoto divo-
du se nakonec postava policajta véude stava postavou
hlavniho nepritele. Nejedna se o vysledek jakéhosi
nedorozuméni, ale o prosty disledek krizové palby.
Ten se dostavuje, kdyz je geograficka segregace uvnitt
jednotlivych zemi stale zfetelnéjsi a policejni nasili je
kazdodenni zalezitosti a Casto jedinym vztahem se sta-

10) Diikladnéjsi zkoumani vztahu s policii a statem v ren-
tiérském statu viz Hanging by a Thread: Class, Corruption
and Precarity in Tunisia, L. S., Mute magazine: ,,Korupce je
pak [...] momentem v navyklé, Sikanézni reprodukei masy
marginald v nestrukturalizujici se tuniské ekonomice. Proto
je stale partikularnéjsi zakouseni vztahu se staitem obecnou
zku$enosti tfidy. Mohli bychom fici, ze v oné chvili poznani,
kterd zazehla revoltu, byla ve zvlastnosti osudu jedince

a v roztfisténosti prozitku pochopena tfidni zkusenost.“



tem a kapitalem.!°

Policejni nasili vymazalo néktera délitka uvnitf hnuti
Occupy (v New York City bylo 1. fijna 700 zatcenych;
na studenty, ktefi na UC Davis klidné sedéli a blokovali
cestu, policajti stiikali pepfovy sprej; slzny plyn strikali
i po jedné Zené na demonstraci v New York City...)
a mnozi z téch, kdo se povazovali za ,liberaly®, se bé-
hem nékolika malo dni staly ,radikaly® Likvidace
stanovych meéstecek byla na urcitych mistech labuti
pisni konkrétniho hnuti, ale na mnoha jinych byla
momentem radikalizace. Oakland patfil do druhé kate-
gorie. Poté, co bylo taboristé 25. fijna zniceno poprvé -
ve vojenském stylu, ktery pripominal spiSe Falludzu
nez ,socialni dialog“ - pfinesla noc zufivou bitvu
mezi policii a lidmi, ktefi se pokouseli nameésti znovu
obsadit. Ulice Centra hodiny pokryval slzny plyn a po-
licajti stfileli gumovymi projektily. Scott Olson, veteran
namorni péchoty, utrpél zranéni hlavy slznym grana-
tem, kdyz policejnimu kordonu pred¢ital prvni dodatek
ustavy. Kdyz se lidé vrhnou k jeho télu ve snaze odtah-
nout ho z bojisté, jsou i oni zasazeni projektily. Tyto scé-
ny spolu se zpravou o Olsonové kritickém stavu a jeho
nove nabytou pozici mucednika, zcela proménuji dyna-
miku hnuti i reakci verejnosti na né. Kdyz se odpoledne
sejde 3000 lidi pfed knihovnou v Centru, pochoduji
na namesti, aby ho znovu zabrali. Po hodinach boja
s policii rozmisténou v Centru se kona valné shromaz-
déni a je odhlasovana generalni stavka (z 1700 tcastni-
ki jen 100 hlasovalo proti a 15 se zdrzelo hlasovani).

Vztah Oaklandské komuny k policii byl v porovnani
se zbytkem hnuti Occupy vyjimecny. Béhem prvnich
nékolika malo dni valné shromdzdéni odhlasovalo,
ze ze stanového méstecka udélaji bezpolicejni zoénu.
V noci chodily hlidky, které se mély postarat, aby se
policie k taboristi moc nepftiblizila. Jakmile se do néj
par policajtt snazilo vstoupit, shromazdila se masa lidi,
ktera na né pokrikovala, ,,Tahnéte domdu, sviné!“ A to
i presto, ze policajti se patrné pod tlakem magistratu
snazili vyhybat konfrontaci.

11) Zavrazdéni Oscara Granta, kterého na Silvestra 2009
chladnokrevné popravila Dopravni policie Bay Area, kdyz
lezel spoutany, oblicejem k zemi a neozbrojeny, sehralo sté-
zejni ulohu pri fermentaci Occupy Oakland. V nasledujicich
tydnech a také toho cervencového vecera roku 2010, kdy
soud vynesl rozsudek (doty¢ny policajt byl odsouzen ke dvé-
ma letim za mfizemi), doslo k mnoha pouli¢nim boufim.
Tato vrazda (pro Oaklandské policejni oddéleni nebo BART
docela banalni) ziskala na zvlastnosti diky tomu, Ze na druhé
strané nastupisté stal vlak plny cestujicich. Videozaznamy
této vrazdy mély v nasledujicich dnech statisice zhlédnuti.
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Je evidentni, Ze silnym divodem tohoto odporu byla
vzpominka na smrt Oscara Granta.!! Zvéénéna v nazvu
»nameésti Oscara Granta® zlstava mocnym symbolem
jednoho z nejbrutalnéjsich a nejzkorumpovanéjsich
policejnich oddéleni v USA, které tim nechvalné pro-
slulo.1? Samozfejmé, ze takové véci se mohou stat sym-
bolem jen natolik, nakolik predstavuji bandlni a vSedni
realitu.!?

K vyse jmenovanym faktortim a ucasti lidi z nejchud-
sich casti mésta je tfeba v Oaklandu pripocist ulohu ,,ra-
dikalnich® kruhd. Skutecnost, ze témeér vylucné se tyto
kruhy formovaly okolo okupaci univerzit v roce 2009,
vysvétluje, pro¢ dokazaly tak rychle intervenovat v boji
a organizovat v ném ,afinitni skupiny® Dale je faktem,
ze oaklandské stanové méstecko vzniklo priblizné mésic
po zacatku Occupy New York a po zdrcujici zkusenosti
s obranou stanového méstecka v San Francisku proti
policejnimu utoku, coz témto kruhiim umoznilo jisty
odstup a dalo jim Sanci organizovat se jinak.

Ale abychom si vysvétlili, pro¢ byla Oaklandska komu-
na jina, musime pridat jesté jeden diivod: primatorku
Jean Quan. Ta predstavuje ,,levicovejsi“ okraj Demokra-
tické strany, pficemz do politiky vstoupila v 70. letech
skrze maoistické skupiny a stala v popredi demonstraci,
které nasledovaly po zavrazdéni Oscara Granta. Pfesto
bylo od zacatku jasné, Ze stanové méstecko k ni nema
ani Spetku divéry. Patrné je to ze zpusobu, kterym
taboristé reagovalo na solidarni demonstraci, kterou
15. fijna organizovala Move On - skupina, za kterou
se skryva Demokraticka strana. Také pokazdé, kdyz
do tabora dorazila néjaka oficialni zprava z magistratu
(zakaz hudby po urcité hodin¢, prikaz umoznit vstup
uklidové ceté do stanového méstecka, prikaz k opusténi
namésti atd.), na valném shromazdeéni ji bud roztrhali,
nebo spalili za pokfiku, ,,Spalte to! (,Burn it!“),“ nacez
z reproduktort nevyhnutelné zaznéla pisen Michaela

12) Dvanact let po potlaceni vlivu a béznych aktivit (vyroba
falesnych dtkazd, kSeftovani na ¢erném trhu, fizeni ¢asti
obchodu s drogami) gangu Riders uvniti OPD maji oficialni
mista stale za to, ze navzdory soudnim narizenim magistrat
neni schopen OPD restrukturalizovat. Policii tak stale hrozi
federalni dozor.

13) Mnohd kalifornska policejni oddéleni jsou proslula tim,
ze je v minulosti zakladali texasti bili rasisté - jedinci, které
peclivé vybirala oteviené rasisticka hierarchie. Pfipad Willia-
ma Parkera z Los Angeles viz brilantni City of Quartz (Mike
Davis, Verso).

14) Informace o téchto okupacich viz Communique from
an Absent Future (wewanteverything.wordpress.org).
Zejména v Kalifornii byly tyto okupace predchtidkynémi
hnuti Occupy i mimo to, Ze se jich ucastnili stejni lidé.
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Jacksona. Jeji neschopnost odklonit kteroukoli cast
hnuti je pravé tim momentem, kdy boj produkuje boj,
a to nikoli skrze externi uvédoméni, ale jako védomi
nemoznosti reformy. Neexistoval prostor pro udrzeni
viry, ze lze zIlidstit ekonomiku nebo strukturu meésta
a spolu s ni policii.

Jednou z hlavnich forem organizovani, ktera zaroven
byla metodou jak vzdorovat policii a premostit pro-
pasti mezi ,radikalnimi“ skupinami a mladezi z ghett,!>
byly pochody FTP (Fuck The Police) organizované
od 7. ledna na konci kazdého tydne. I kdyz tyto pocho-
dy nikdy nedosahly nijak zvlasté pasobivych rozmeérd,
pozoruhodné na nich bylo, Ze je organizovali vyrostci
ze Zapadniho a nékterych nejchudsich casti Severni-
ho Oaklandu. Tito mladi lidé, ktefi byli soucasti hnuti
od samého zacatku, si béhem nékolika malo tydniti sami
vyvinuli praktiky, které do té doby byly vnimany jako
vylucné vlastnictvi ,,radikalnich® kruht. Jelikoz vyras-
tali se soudnimi zdkazy namifenymi proti gangtim!6
a v totalnim rozkladu nejchudsi ¢asti Oaklandu, jejich
potieba sebeorganizace nalezne ohlasy od Detroitu
po Compton.

Jakmile stanové méstecko prestalo existovat, otazka
reprodukce se navzdory vSemu stala limitem uvnitf
hnuti. Tim mame na mysli, ze uz tuto reprodukci pfimo
neprovadélo, ale znovu na ni pouze nardzelo. Proto se
»Den nastéhovani® (28. ledna) ocitnul pouze v dyna-
mice eskalujiciho konfliktu s policii. Kdyz se ¢ast hnuti
zamérila na obfi budovu v Centru s cilem udélat z ni
socialni centrum, snazila se tak hnuti rekonstruovat
kolem dynamiky otazky reprodukce ve mésté. Stalo se
tak poté, co se hnuti soustredilo na pristav a po kata-
strofalnim boji v Longview. Ale krom toho, ze vzhle-
dem k dostupnym silam byla tercem prilis velka a sym-
bolicka budova, uz predem se verejné vyhrozovalo blo-
kadou letisté, jestli policie okupaci neumozni. Navzdory
sile hrozeb ve védomi Americ¢ani se tato blokada ni-

15) Terminem ,radikalni“ nemame na mysli nositele ,,sprav-
ného® uvédomeéni, k némuz by se déti ghett samy nikdy
nedostaly, stejné jako si nemyslime, Ze dospivani v ghettu
nutné produkuje radikalitu (mimochodem tato pozice konéi
u teorie ,,¢im hufe, tim 1épe®). ,Radikalita® ,,radikalnich“
skupin existuje jen jako ideologie - ideologie, ktera se obcas
hodi vice k jednomu boji nez k jinému. Co se skute¢né radi-
kalizace tyce, ta je pouze produktem boju.

16) Soudni zdkazy namifené proti gangtim vynalezli

v 80. letech v Los Angeles a od té doby se staly konstantni

a standardni metodou policejni kontroly do takové miry,

ze i fada rozsudkd udélenych v souvislosti s hnutim méla
podobnou strukturu, tj. zakazy zdrzovat se na nameésti, déti
pfedavané Sluzbé ochrany ditéte atd.

kdy nerealizovala, coz ukazuje, ze se vétsi dliraz kladl
na stranu konfliktu jako takového a nikoli nutné na cile
konfliktu.

Nejde o to pochopit, zda tato strategie byla spravna
nebo $patna, byt pravé takto otazka nasledné casto
stala. Pfestoze se hnuti vycerpalo, toho dne prisly vice
nez 3000 lidi. Ale jakmile dala policie jasné najevo,
ze se nebude opakovat ani 2. listopad ani 12. prosinec,
c¢ast davu okamzité odesla. Dalsi hodiny patrily bitvam
mezi policii a ani ne tisicovkou lidi, ktefi zustali. Ne-
byla nadéje, Ze by mohli budovu tspé$né¢ obsadit a tak
smyslem bitvy byla cisté bitva sama. Cena byla vysoka:
409 lidi bylo zat¢eno a od toho dne vstrebavaly velky
dil zbyvajici energie antirepresivni a pravni aktivi-
ty, které reagovaly na hrozbu soudnich procest a na
zakazy vydavané soudy riznym osobam. Navzdory to-
mu, ze i nadale bylo situovano v srdci reprodukce —
a takovato situace nutné musi narazit na svoji mez,
neni-li zakousena jako prevzeti reprodukce — hnuti bylo
toho dne polapeno v dynamice, ktera se rozhodné lisila
od dynamiky stanového méstecka a reprodukce se vra-
tila na rovinu vybavy k nepokojim.

Prace, generalni stavka
a obili

Oaklandska komuna se zaméfovala na otazku repro-
dukce. Avsak témér nikdy si nepolozila otazku vyroby.
Ackoli se mnozi snazili rozsirit boj na pracovni proces,
ten se ukdzal byt ustavujicim limitem tohoto boje.
Generalni stavka pak byla momentem, kdy se hnuti po-
kusilo naklonit pfes své vlastni meze a chtélo se rozsirit
na pracovni proces. Napojeni hnuti na zavirani kol
mohlo byt dal$im takovym momentem. Nakolik se vSak
témto dvéma momentim nepodarilo prekonat limit
hnuti, natolik predstavovaly neuspéch. Jeho pricinou
nebyla neadekvatni strategie, ale sam limit, ktery byl
pro hnuti konstitutivni a definujici a tak za hranicemi
nameésti Oscara Granta nedochazelo ke generalizaci
konfliktu.

%%

Co se skol tyce, hlasovani o rozpoctu, které se ode-
hralo béhem tfettho tydne okupace namésti, rozhodlo
o uzavreni péti z nich na konci roku, pficemz se vsech
pét nachazelo v nejchudsich c¢tvrtich. Toto opatfent
bylo soucasti planu, ktery se snazil do konce roku 2013
restrukturalizovat oaklandska skolstvi. Mohlo dojit
k uzavrfeni az 30 ze 101 $kol. Presto — a navzdory vy-
znamné pritomnosti uciteld a studentd ve stanovém
meéstecku - nevzniklo zadné trvalejsi napojeni namésti



na Skoly, i kdyz nékteré z nich nejsou od nameésti daleko.
Oaklandska komuna se nedokazala rozpoznat v boji,
ktery se tykal reprodukce proletariatu a prace, v boji
situovaném do neuralgického bodu krize v USA: lokal-
ni zavadéni uspornych opatfeni. Mimo namésti neslo
na nic utocit.!”

Vedle zavirani $kol byly klicovym momentem pro po-
rozuméni vztahu Oaklandské komuny ke sfére pra-
ce generalni stavka a blokada pristavu, k nimz doslo
2. listopadu. Generalni stavka, pro kterou po prvni po-
licejni razii proti stanovému méstecku hlasovalo témér
jednomyslné valné shromazdeéni 1700 lidi (pfitomno
bylo tehdy mnohem vic lidi, ale nehlasovali), byla vyzva.
Mohli bychom ji povazovat za docela legracni, nebot se
jednalo o generalni stavku, v niz vétsina ucastnika fak-
ticky nestavkovala. Nestavkuji sice ani odbory, protoze
vétdina kolektivnich smluv nema klauzuli zarucujici
pravo na stavku,!® ale ke stavce nevyzvaly dokonce ani
ty odbory, které na to potencial mély, jakkoli si mnozi
mysleli, ze ILWU!? to udéla. Jen hrstka odborovych sva-
zU, jako treba SEIU (vefejny sektor), oficialné vyzvala
své Cleny, aby si vzali den volna a mohli se tak generalni
stavky zucastnit (v tomto pripadé byla uzavfena ticha
dohoda s magistratem). A tak se kromé prekérnich
pracujicich, nezameéstnanych a bezdomovct generalni
stavky ucastnili ti, kdo si mohli vzit den volna nebo do-
volené, a ti, kdo méli pravo zucastnit se, protoze praco-
vali jako statni zameéstnanci. Pfitomni byli i ti, ktefi méli
volny den, protoze jejich podniky byly ten den nuceny
zavrit (tfeba zameéstnanci pristavu a nékterych restaura-
ci a kavaren), nebo ti, kdo se hodili marod.

Na druhou stranu je vSak tfeba vzit v potaz, Ze mnohé
odborové svazy generalni stavku podporovaly a soukro-
me i vefejné na své cleny naléhaly, aby si vzali den vol-
na. Rada lidi se domnivala, Ze jejich motivaci byl strach,
ze ztrati pidu pod nohama a davéryhodnost; strach,
ze jim hnuti utece.

17) Okupaci Lakeview School, k nizZ doslo o mnoho mésicti
pozdéji (od 15. Cervna do 3. Cervence), nelze pouzit jako
doklad o opaku. Okupace se ucastnilo jen velmi malo lidi

a instrukce od rodi¢t a ucitelt byly jasné: zadnou vazbu
na Occupy Oakland nebudeme tolerovat.

18) Pravo na stavku bylo v USA zlikvidovano po Taftovée
a Hartleyho zakonu z roku 1947, jenz byl prijat po generalni
stavce v Oaklandu roku 1946.

19) ILWU, odborovy svaz zastupujici hlavné dokare ze Za-
padniho pobrezi, byl zalozen po generalni stavce v roce 1934
a je povazovan za jeden z poslednich svazi, ktery jesté obcas

dokaze zastavat trochu ,,radikalnéjsi“ pozice. Stézejni tlohu
sehral v longviewském boji.

RUST BUNNY COLLECTIVE: Pod havem z nepokoji 21

Jenze ziistat jen u tohoto pohledu by znamenalo klast
diraz pouze na jednu stranku pribéhu. Na 2. listopadu
byl totiz nejpozoruhodnéjsi dav. Jsou to pravé foto-
grafie davu, jak blokuje pfistav, co po tomto dni zbylo.
Od roku 1946 v USA nikdo nepochodoval pod prapo-
rem generalni stavky - tedy s vyjimkou 1. kvétna 2006,
kdy vstoupili do stavky miliony hispanct a demon-
strovali na obranu prav pristéhovalci a proti zakonu
HR4437.

Kdybychom v generalni stavce spatfovali pouhy vy-
sledek aktivistické tendence uvnitf hnuti, nedokazali
bychom odpovédét na nasledujici dvé otazky: Pro¢
pro stavku hlasovalo vice nez 1700 lidi? Pro¢ se v zemi,
ktera zapomnéla na svoji tradici stavek, seslo vice nez
25 000 lidi? Kdyby hrstka anarchisti namisto generalni
stavky navrhla, Ze se za policejni vyklizeni stanového
meéstecka pomstime vypalenim sidla magistratu, prislo
by 25 000 lidi s molotovy?

Generalni stavka predstavovala touhu rozsifit hnuti
do vyrobni sféry, tedy na pracovisté. K této stavce doslo
pouze v reakci na polovojenské vyklizeni stanového
meéstecka. Nékdo by mohl fici, ze lidé prosté jen chtéli
vyjadrit své zhnuseni magistratem a jeho rozhodnutim
zlikvidovat taboristé a ze tak chtéli poslat varovani
primatorce. Je-li tomu ale skutecné tak, pro¢ potrebo-
vali mluvit o generalni stavce a neudélali si prosté od-
poledni demonstraci, k jakym dochazelo v New Yorku
po masovém zatykani na Brooklynském moste?
Po umrti Oscara Granta nasledovala spousta demon-
straci, ale nikdo tehdy nemluvil o generalni stavce. Dli-
lezité tak je, Ze kdekdo prisel s podomacku vyrobenym
transparentem, ktery rikal to ¢i ono o generalni stavce.

Kdy?z se stretlo s policii, ktera odhalila svoji pravou tvar
disciplinujici sily, oaklandské obyvatelstvo (tehdy s hnu-
tim hojné sympatizovalo) se pfirozené obratilo proti
tomu, co z néj déla kompaktni celek — pracovni proces.
Ve vysledku tak tento celek dostal jméno - proletariat.
Béhem hlasovani v noci 26. fijna doslo ke generaliza-
ci, kontaminaci. Samozfejmé, Ze je rovnéz treba brat
v potaz to, Ze pro nékteré byla generalni stavka ,va-
rovnym vystfelem uréenym 1 %“ a pojila se s nadéji,
ze muze byt lépe, byt ta nesla ruku v ruce s zadnym
konkrétnim pozadavkem.

Avsak zaroven ve srovnani s udalostmi 1. kvétna 2006
ke generalni stavce nedoslo, nebot témér nikdo ne-
vstoupil do stavky. Ve chvili, kdy se otevrela moznost
rozpoznat v sobé délnika s jeho moci, se tato moznost
ihned stala handicapem. Jinymi slovy, ve chvili, kdy
se vyrysuje tfidni prislusnost, vznika jen jako vnéjsi
omezeni. Jakmile se boj, jenz o sobé smysli jako o Cis-
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té politickém (a ekonomickém), konfrontuje s jednim
ze svych limit a projde procesem autotransformace,
prirozené pocitime a uvédomime si, Ze jsme pracovni
silou. Ale v tomto pripadé se boj nemohl transformovat
v néco jiného prostrednictvim poznani, ze vsichni jsou
pracovni sila. Po momentu hlasovani byl tedy netspéch
generalni stavky druhym krokem a pak hnuti narazilo
na zed a brzy skoncilo. Tvari v tvar tomuto limitu mohl
boj bud skonat, nebo pokracovat dal prostfednictvim
autotransformace a on skonal. Onu chvili mezi hlasova-
nim a dnem generalni stavky bychom tudiz méli vidét
jako moment, kdy se v boji objevuje trhlina.

Lze narysovat zajimavou paralelu s evropskou situaci.
Okupace ndmésti Syntagma v Recku donutila odbory
k vyhlaseni tfi jednodennich generalnich stavek 15.,
28.a 29. Cervna 2011 (ve dny, kdy parlament hlasoval
o uspornych opatienich). V Recku - stejné jako v ostat-
nich evropskych zemich - Zadna z ¢etnych generalnich
stavek nedokazala uUspornym opatfenim zabranit.
V Evropé tak stale jasnéji vidime, ze prijde-li na uplat-
novani uspornych opatfeni, generalni stavka (nebo
masova stavka ve verejném sektoru) absolutné pozbyla
svoji silu. V pripadé Anglie jednodenni stavky ve verej-
ném sektoru slouzi jen k tomu, aby pomohly odborim
neztratit tvar v boji, ktery je vzdy uz pfedem prohrany.

Generalni stavka v Oaklandu méla jinou podobu. Byla
momentem generalizace hnuti a zaroven byla jeho la-
buti pisni. Po 2. listopadu vyrostlo vétsi a zmatenéjsi
stanové méstecko, které trvalo asi deset dni. Atmosféra
a radikalita prvniho tabofisté se vytratily a zadné ak¢ni
dny uz pak nemély tutéz odezvu. Presto musime Oa-
klandskou komunu zasadit do jejiho historického kon-
textu: nejednalo se o hnuti proti konkrétnimu balicku
uspornych opatfeni, nebot Setfeni se v USA distribuuje
skrze individualni vztahy ke kapitalu (Gvér, zaméstna-
nost atd.) a vladami jednotlivych stati a magistraty
a nikoli federalni vladou. Ta je naopak vnimana jako
vlada, kterda zavedla slavnou reformu zdravotnictvi.
Stavka v Oaklandu tedy byla odporem vici Setfeni, tj.
VUci krizi, jen natolik, nakolik je mizeme nazirat priz-
matem partikularniho policejniho utoku.

%%

Programatismu panovalo presvédceni, Ze svét 1ze obratit
vzhiiru nohama. Bylo mozné jen diky tomu, Ze progra-
matismus se zabyval pouze distribuci. Vyroba pro di-
stribuci vSak byla neménnym horizontem. Tovarna
tak byla prazdnou pevnosti a komunismus mohl byt
chapan jediné jako prerozdélovani zbozi uvnitf spolec-
nosti. Toto presvédceni vsak uz dnes nezni vérohodné.
Se zacatkem krize zmizela i skrovna reformisticka per-

spektiva rizeni ekonomiky. A tak prvni perspektivou,
kterou tento svét nabizi, je perspektiva blokady: blo-
kada ekonomiky v mnoha bojich zastinuje ideu ,stav-
ky“ chapané jako uzavieni nebo okupace pracovisté
jen témi, kdo tam pracuji. Obcas jsou ,stavky“ pouha
oznaceni pro v zasadé blokadnicka hnuti.?® Odtud
plyne popularita konceptu jako tfeba ,lidska stavka“?!
Nékdo rika, ze blokada nabyva na zasadni dulezitosti
proto, ze je efektivni, jini zase, Ze diivodem je vylouce-
ni stale vétstho mnozstvi lidi z vyroby, takze blokada
je jediny zpisob, jak se tito lidé mohou ucastnit boji,
ale v podstaté se jedna o dvé strany téze mince. Kon-
centrace obéhu zbozi v urcitych bodech, absolutni
narust velikosti pouzivané hodnoty na jednoho délnika
a absolutni narust investic na jednoho délnika, rozkvét
ekonomiky placené ze statniho diichodu a nikoli z ka-
pitalu (chybné oznacované jako ,sektor sluzeb®)?? a rust
nezameéstnanosti, to véechno jsou charakteristiky téhoz
momentu restrukturalizace.

K restrukturalizaci 70. let doslo z divodu krize zhodno-

20) Exemplarnim ptipadem je hnuti proti penzijni reformé
ve Francii roku 2010 a generalizace mobilnich stavkovych
hlidek.

21) Vyznam, jaky mélo dovolavani se myslenky ,lidské
stavky“ v diskusich okolo Oaklandské komuny, jaksi odrazi
uspéch, ktery tento termin mél v hnuti proti francouzské
penzijni reformé roku 2010. Tehdy uz v3ak byl vzdaleny
svému vyznamu, vylozenému v textu ,Sonogram of a Poten-
tiality (Tigqun 2). Ten mnohem vic souvisel s novymi typy
stavek, které ve sféfe reprodukce vyvinuly italské autonomis-
tické feministky. Pouzivani téhoZz pojmu ovSem prozrazuje
vuli rozsifit predstavu stavky za vyrobni sféru.

22) Termin ,sluzby® lze pouzit jen tehdy, jsou-li definovany
jako nehmotna vyroba, coz postrada smysl. Ekonomika ma
jen tfi sektory: vyroba vyrobnich prostfedkd, vyroba pro
spotfebu proletariatu (placend ze mzdy) a vyroba pro luxus-
ni spotfebu (placena z diichodu). Ten, kdo je dnes zamést-
nan u McDonalds® nebo v call centru, kde prodava smlouvy
na mobilni tarify, vykonava stejnou praci, jakou drive délal
zemédélec, kdyz vybiral brambory: pracuje pro proletarskou
spottebu, pro reprodukci proletariatu v daném momentu.
Idiotska predstava ,skutecnych potreb® a ,falesnych potreb®
tu nema co délat: reprodukce proletariatu se neustale rozsi-
fuje a jeji meze jsou dany spolecenskou nutnosti. ,,Pfeména
toho, co drive bylo prebytecné, v nutnost, tedy historicky
utvarena nutnost, je tendenci kapitalu [Marx, Grundrisse,
Penguin, s. 528]. Jeho prace, stejné jako ta zemédélcova, je
placena ze mzdy a do dalsiho vyrobniho procesu vstupuje
jen tehdy, pokud se pfi prodeji pracovni sily (zbozi) proleta-
fovo télo znovu setka s kapitalem. Z toho plyne, Ze predstava
sektoru sluzeb, ktery saha od finan¢nictvi po fetézec rychlé-
ho obcerstveni, je priklepovou kopii burzoazni ekonomiky,
kde je prani otcem myslenky.



covani, kterou bylo mozné prekonat jediné novou cen-
tralizaci prospivajici ristu dichodu a demontazi sta-
rého vyrobniho procesu, pficemz rostl vyznam obéhu,
nebot ten zvysuje miru zisku. Jak se poukazuje v textu
Blokdda pristavu je jen prvnim z mnoha poslednich
reseni: ,,Vynalez dopravniho kontejneru a kontej-
nerové lodé je v tomto ohledu analogicky objeveni
obchodu s derivaty v 70. letech 20. stoleti.“?3 Jedna se
o jeden z prikladd, jak se obéh dostal do centra ves-
kerého rozvoje techniky a pro¢ je dnes v srdci mnoha
bojt.

%%

Katastrofalni boj v Longview Sel ruku v ruce s generalni
stavkou, nakolik se jednalo o jediny dal$i moment boje,
ktery utocil na sféru prace.

V pristavu Longview (stat Washington) vybudovala fir-
ma znama jako EGT novy obilni terminal a bez ucasti
odborli zacala uzavirat nové pracovni smlouvy, které
tedy obsahovaly mnohem horsi podminky zameéstna-
ni, nez méli ostatni pracujici v pristavu. Timto jedna-
nim primo porusila ujednani mezi pristavem a ILWU.
Ackoli se nové smlouvy bezprostiedné tykaly jen 50
délnik, cilem bylo vytvorit novy precedent pro pracov-
ni podminky a uvolnit tak sevfeni odbort a osvobodit
pracovni trhy na Zapadnim pobrezi. Konflikt mezi
odborovym svazem a firmou zacal v cervenci 2011.
Po uspé$né generalni stavce se v Oaklandu na 12.
prosince planoval akéni den, ktery mél byt castecné
o solidarité s timto bojem. Cilem dne nebylo zavftit jen
mistni pristav, ale pfistavy po celém Zapadnim pobre-
71. Prestoze ucast oproti prvni blokadé hodné poklesla
(z 25 000 na 5000), doslo k uzavreni pristavu a spolu
s nim byly ochromeny pfistavy v Seattlu, Portlandu
a Longview. V nasledujicich tydnech byla rovnéz vypra-
vena karavana, ktera méla zabranit prijezdu prvni lodi
k novému terminalu. Tuto lod pak eskortovala armada
a militanty, ktefi se akce ucastnili, si vzala do parady hi-
erarchie ILWU, nebot mezitim za zady ¢lenské zakladny
podepsala smlouvy s EGT. A v téchto kontraktech byly
ujednany daleko horsi podminky, nez jaké v pristavu
aktualné platily.

Vice nez 3 tydny po likvidaci posledniho stanového
meéstecka byl akéni den 12. prosince pokusem o udrzeni
energie hnuti skrze jeji napojeni na boj ohledné pra-
covnich podminek. Navzdory tomu akéni den pisobil
dojmem pouhého pokusu o opakovani 2. listopadu
a o propojeni energie onoho dne s vétsim poctem pri-

23) V tomto cisle, viz s. .
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stavnich délnikd. Takze jistym zptsobem byl akéni den
rozpoznanim stézejniho limitu hnuti: jeho neschopnos-
ti zautocCit na sféru vyroby a prace. Jenze, jak ukazuje
text Blokdda pfistavu..., ktery vzniknul v oc¢ekavani 12.
prosince, tento den s sebou nesl rovnéz riziko posunu,
jehoz cilem bylo hnuti pfeménit vlitim vzniklé energie
do starého dobrého boje délnikd proti jejich Séfovi,
ale také institucionalizaci blokady pristavu jako jedi-
né mozné formy akce. Pfikry pokles poctu ucastnika
(pri srovnani obou dnii) odhalil nejen, ze hnuti uz po-
zbylo svoji silu, ale také Ze ho nelze znovu vybudovat
na zakladé pozitivniho chapani ,produktivniho dél-
nika“ Na rozdil od 2. listopadu se vétsina pristavnich
délnikd nepfipojila ke stavkovym hlidkam a vratila se
domi. A naprosta porazka téch, kdo se vydali do Lon-
gview branit clenskou zakladnu, ukazala, ze uz nelze
uspésné aplikovat vzorce starych boju na situace, které
jsou jednou provzdy jiné. Presto véechno byl 12. pro-
sinec pozoruhodny tim, Ze i kdyz znacil konec hnuti,
znovu se mu podarilo zablokovat oaklandsky pristav
a tudiz narusit mnohé obéhové retézce, a pritom se obe-
jit bez spousty zatcenych, protoze magistrat ani policie
nevédéli, jakou strategii zasahu zvolit.

Neni tfeba zpochybnovat vzneSenost ducha radovych
¢lend ILWU ani davody jejich boje. Musime vsak po-
chopit, jak se hnuti, jehoz definujicim limitem byly
vyroba a prace, mtize prostou snahou zamérit se na to,
co nevnimalo jako limit, ale jako nedostatek, proménit
ve slepé militantstvi a v tomto procesu se odcizit velké
¢asti svych ptivodnich ucastniki. Snazit se tlacit boj tak
daleko, dokud ze sebe nevyprodukuje prekonani svych
vlastnich limitd, znamena smeéfovat ke generalizaci.
V touze po vyplnéni prazdného mista, po napraveni
nedostatku, se hnuti vraci k pozici obsolentniho pred-
voje. Ve finale tak toto hnuti nedokaze zodpovedét
nasledujici otazku: Jak by se lidé, ktefi na nameésti
Oscara Granta prisli kvili vSemu, co uprostfed krize
ztratili (bydleni, zaméstnani, zdravotnickou péci, jid-
lo atd.), ¢i spiSe do vétsi miry ztratili, mohli poznat
v boji, ktery sice souvisel s aktualnim kontextem krize,
ale v posledku se jednalo o tradi¢ni boj ohledné¢ pra-
covnich podminek, ktery vedli pracujici zijici 700 mil
daleko?

Jakmile narazil na nesjednotitelnost hnuti Occupy
s klasickym bojem ohledné pracovnich podminek,
skon¢il boj v Longview urputnym soubojem mezi
dvéma tabory, a to i prestoze néekteri clenové odbort
setrvali v opozici vici svym nadrizenym. I kdyz jsou
boje o mzdu nebo pracovni podminky stale dilezitou
soucasti globalniho boje, ¢asto jde o ztracenou véc, pri-
nejmensim ve vétsiné zapadniho svéta. Divodem, proc¢
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odborovi byrokraté pfijali nové pracovni podminky
v Longview, je prosté to, ze védeéli, Ze se jedna o zacatek
mnoha utokdl na pracovni podminky, které prijdou
v pristich letech, a Ze tyto ttoky nevyhnutelné skonci
masivnim ustupem odbort.

V takovychto chvilich se vyjevuje, Ze mzdové boje jsou
strukturalné neschopné preskocit to, co je jako speci-
fické boje oddeéluje od vseobecnosti. Nejde o to davat
mzdovému boji za vinu, Ze je tim, ¢im je, ale pochopit,
jak se boj, ktery usiluje o vSeobecnost, nakonec uzavira
v beznadéjné zvlastnosti.

Odsun z vyroby? Strasidelny dim
a jeho slavni najemnici

Otazky ohledné blokad pristavii 12. prosince pfimo
souviseji s mnoha dal$imi boji a se zptsoby, jimiz jsou
vnimany jejich limity. Podle nékterych analyz byla sté-
zejnim problémem prosince 2008 v Recku i anglickych
pouli¢nich boufi v srpnu 2011 otazka produktivni
prace. Vzdy se jedna o tutéz dichotomii. Podle téchto
analyz se produktivni prace rovna produktivné pracuji-
cim a tudiz se tento typ boje muze rozsirit jediné tehdy,
proméni-li se a pojme ,,produktivniho délnika“ a vrati
mu jeho sedadlo v prvni tfidé. Oproti tomu autonomis-
ticka odpovéd se stale snazi dokazovat, Ze nadhodnotu
produkuje vsechno, a proto jsou vsichni produktivné
pracujicimi. Definovat produktivni praci znamena de-
finovat, ¢im je pro kapital. Jedna se o dulezitou otazku,
protoze nam dovoluje pochopit dynamiku kapitalu,
ale rozhodné to neni otazka, ktera by nam dovolovala

vevs

Vyroba, obéh a reprodukce jsou tfi momenty téhoz
celku, téhoz procesu. Vyroba je v tomto procesu ,,domi-
nantnim prvkem®, protoze je ,,skute¢nym vychodiskem®.
O obéhu a reprodukci by bylo mozné psat stejné, jako
Marx psal o distribuci: ,,Distribuce je sama produktem
vyroby - nejen jejim predmétem - a to v tom smyslu,
ze distribuovat lze jen vysledky vyroby. Je ale i jeji for-
mou, a to v tom smyslu, Ze specificky druh ucasti na vy-
robé urcuje specifické formy distribuce, tj. vzorec ucasti
na distribuci.“?*

Naprosto souhlasime s Théorie Communiste, kdyz fika-
ji: »zGstane-li tfidni boj hnutim na roviné reprodukce,
nepojme svij raison-detre, kterym je vyroba. A to je
v soucasnosti opakujici se limit vsech nepokojii a ‘povstd-
nt, ktery je definuje jako ‘mensinové’ boje. Revoluce bude
muset proniknout do vyroby, aby ji mohla zrusit jako

24) Grundrisse, s. 95.

specificky moment vztahu mezi lidmi a zdroven zru-
$it praci skrze zruSeni namezdni prace.“*> NaSe cesty
se vSak rozchazeji, kdyz dodavaji: ,A v tom spociva
klicova role produktivni prace a téch, kdo jsou v kon-
krétni chvili pfimymi nositeli jejtho rozporu, protoze
tento rozpor ziji v jejich vlastni existenci, ktera je pro
kapital nutna i prebytecna zaroven. Objektivné jsou
tedy schopni z tohoto utoku ucinit rozpor pro samotny
kapital, obratit rozpor, kterym je vykorfistovani, proti
sobé samému i proti jim samotnym. Cesta ke zruseni
vykorfistovani prochazi skrze vykofistovani samotné;
stejné jako kapital i revoluce je objektivni proces.“?6
Produktivni prace je totiz kategorii v ramci reprodukce
kapitalu a ne tfidnim délitkem.

Programatismus mél sviij ¢inny subjekt, ktery nebyl
totozny s proletariatem: délnickou tfidu. Divodem bylo
to, ze jedinym obzorem programatismu byla vyroba
a jedinym ter¢em jeho utoku distribuce. Tehdy se pred-
stava produktivni prace a tedy i produktivniho délnika
stala trojskym koném programatismu. Od konce této
epochy se néktefi marné snazi dokazat, ze ,,produktiv-
ni“ je kazda prace, véetné reprodukeni prace, dalsi vytr-
vale aplikuji stary model a zoufale hledaji misto, kde se
skryva novy produktivni délnik, jenz by mohl byt re-
volu¢nim subjektem, zatimco jini se téchto katego-
rii chtéji zbavit, protoze je vnimaji jako cisté eticke.
Vratime-li se vsak k Marxovi, mizeme pochopit,
co ,,produktivni® ve skutecnosti znamena jako kategorie
a ne jako tfida. Pustit se do tohoto projektu neznamena
odstartovat debatu o tom, jakého pohlavi jsou andélé,
ale prakticky se pokusit o likvidaci téch kategorii v ko-
munistické teorii, které nemaji schopnost dohlédnout
za mrtvy obzor programatismu.

%%

Na zakladé Marxe muzeme fici, Ze kazda prace, kterou
plati kapital, je produktivni. A to v tom smyslu, Ze zna-
mena namezdni praci, nadhodnotu a pfeménu nadhod-
noty v kapital. Nikoli nahodou v Missing Chapter VI’
nasleduje oddil o produktivni a neproduktivni praci
po oddilu o pfivtélovani. Proto mlzZeme jit az tak
daleko, ze kazdou praci redlné privtélenou ke kapitalu
nazveme produktivni. Momentalné tudiz mtzeme fici,
ze témér veskera prace vykonavana globalni pracovni
silou je produktivni. Je ji vSak pouze z hlediska jednot-
livého kapitalu.

25) ,,The Present Moment*, Sic 1, s. 135.
26) tamtéz.
27) viz priloha k vydani Capital od nakladatelstvi Penguin.



Individudlni prace je produktivni, splnuje-li uz zmino-
vané tfi podminky (mzda, nadhodnota, dodate¢ny ka-
pital), tj. tfi momenty bezprostiedniho vyrobniho procesu:
prodej a koupé pracovni sily, nadprace a akumulace.
Takto lze vSak uvazovat pouze na roviné jednotlivého
kapitalu. ,,A tak prace vyrabéjici hodnotu vzdy zistava
praci jednotlivce, ale jejim vyrazem je forma obecné
prace. Proto produktivni prace — coby prace vyrabeé-
jici hodnotu - vzdy stoji pred kapitalem jako prace
individualni pracovni sily, jako prace izolovaného dél-
nika, at uz tito délnici ve vyrobnim procesu vstupuji
do jakychkoli spolecenskych spojitosti. A tak zatimco
kapital ve vztahu k délnikovi predstavuje spolecenskou
produktivni silu prace, délnikova produktivni prace
ve vztahu ke kapitalu predstavuje vzdy jen praci izolo-
vaného délnika.“%8

Marxovi vSak chybéla schopnost spojit teorii produk-
tivni a neproduktivni prace (kterou plné rozpracoval
jen v rukopisech Teorie o nadhodnoté a Missing Chapter
VI) s teorii reprodukénich schémat kapitalu (zalozenou
na déleni celkového spolecenského kapitalu do tfi sku-
pin), kterou rozvinul v tretim oddilu Kapitdlu, dil II.

Na roviné celkového spolecenského kapitdlu je prdce pro-
duktivni jen podle toho, ve které skupiné je vykondvina.
Mohou tudiz existovat produktivni prace v neproduk-
tivnim sektoru a neproduktivni prace v produktivnim
sektoru. Tyto dvé dynamiky nemaji nic spole¢ného.

Délnik ze sektoru prepychové spotifeby mtize byt pro-
duktivni pro jednotlivy kapital, ktery predstavuje jeho
$éf, ale neni produktivni pro celkovy spolecensky kapitdl,
protoze nadhodnota, kterou vyrabi, se realizuje teprve
az pfi koupi vyrobeného zbozi a tuto koupi lze provést
jediné se zisky z druhé skupiny. Nadhodnota, kterou
vyrabi pro jednotlivy kapital, se realizuje pouze spo-
trebovdnim casti nadhodnoty celkového spolecenského
kapitalu. (S pouzitim dichodu kapitalista ,,utraci plo-
dy svého kapitalu®).?? Nadhodnota, kterou jednotlivy
kapital realizuje se tak rozdéli na dodatecny kapital
a spotfebu. Na roviné celkového spolecenského kapitalu
tato nadhodnota nezmizela, nybrz se nahromadila v ne-
produktivnim sektoru. A na zakladé neproduktivniho

28) Theories of Surplus-Value, svazek 1, dodatek 12, oddil B,
znacka 1321.

29) Grundrisse, s. 468. ,,Penize, které tu A sméni za Zivou
praci — naturalni sluzbu nebo sluzbu zpfedmétnénou ve véci
- nejsou kapital, ale diichod, penize jako prostfedek obéhu,
ktery ma zajistit uzitnou hodnotu, penize, v nichz se forma
hodnoty klade pouze jako mizejici, a nikoli penize, které

se zachovaji a realizuji se jako takové skrze akvizici prace.”
[Grundrisse, s. 467]
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sektoru nelze akumulovat, at by dosahnul jakékoli pro-
duktivity prace.

Pro jednotlivy kapitdal tak dochazi k privtéleni produk-
tivniho délnika, ale pro celkovy spolecensky kapital
tu je rozdil. Produktivni prdci tudiz lze chapat jediné
na roviné celkového spolecenského kapitalu. Odpovi-
da skupiné, kterou ani nelze vymezit néjakym zbozim:
tentyz plochy monitor prodany proletari, ktery si na néj
meésice Setfil, a kapitalistovi, ktery ne, je v prvnim pripa-
dé porizen ze mzdy a ve druhém z dichodu. V prvnim
pripadé tedy obsahuje produktivni praci a v druhém
neproduktivni. Absolutné tedy nezalezi na tom, jaké
zbozi se vyrabi: ,, Ve skutecnosti ma tento ‘produktivnf’
délnik na sracickach, které musi vyrabét, stejny zajem
jako sam kapitalista, ktery jich pouziva a ktery se Certa
ptd, odkud se ty kramy berou.“3% A nepta se ani préce,
protoze jak jsme uz vidéli, délnik je dnes pro svého
vlastniho kapitalistu vzdy produktivni. Zkusenost prace
je tataz, vykoristovani ,,produktivniho délnika“ je stejné
jako vykoristovani kohokoli jiného.

ey

Snaha identifikovat produktivni praci a produktivni
sektor nebyla jen vysledkem Spatného pochopeni mar-
xidnskych kategorii — byla to Achillova pata programa-
tismu. Sam Marx nemohl predbéhnout svoji dobu a tak
ke konci oddilu o produktivni a neproduktivni praci
v Teoriich o nadhodnoté déla krok zpét. Vraci se k tomu,
co sotva prohlasil a pokousi se identifikovat produk-
tivni praci a materialni vyrobu.®! Je zfejmé, ze mate-
ridlni vyroba rozhodné nemuze byt platnou kategorii
(»ze je produktivni praci, je vlastnosti prace, ktera o sobé
a pro sebe nema naprosto nic spole¢ného s konkrétnim
obsahem této prace, jeji konkrétni uzitecnosti nebo
specifickou uzitnou hodnotou, v niz je vyjadfena“).??
Kapitalisticky vyrobni zptisob je vyrobou zbozi, at uz
materialnitho nebo ne, a rozhodné tak nemizeme vy-
robni sektory délit na materialni a nematerialni. Tento
na posledni chvili ucinény sotva presveédcivy obrat
o 180 stupnd je jen diikazem, Ze programatismus nikdy
nemohl produktivni praci chapat jako kategorii a misto
toho pro néj vzdy méla punc morality.

Marx nemohl nebyt programatikem. Tato éra vsak
skoncila a dnes uz mizeme produktivni a neproduktiv-

30) Rukopisy ,Grundrisse“ I, Nakladatelstvi Svoboda, Praha
1971, s.237-8.

31) v citovaném dile, dodatek 12, oddil G.

32) Draft Chapter VI of Capital, Results of the Direct Producti-
on Process, znacka 483.
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ni praci chapat jediné jako kategorie. A jestlize se tyto
debaty odehravaly v souvislosti s Oaklandskou komu-
nou (stejné jako se odehravaly po reckych nepokojich
v roce 2008), divodem byla jejich souvislost s otazkou
obéhu ¢i s otazkou ,,sektoru sluzeb® Jak jsme si ukazali,
obéh per se nespada pod kategorii ,,produktivni nebo
»neproduktivni. A co se ,sektoru sluzeb“ tyce, ten
existuje jen ve vzrudenych snech publicistd z Financial
Times.

Presto se nemuzeme rozhodnout, ze budeme tvrdit,
ze kazdy proletai je produktivnim délnikem nebo
ze na tom nezalezi, jestli je ¢i neni. Nejde o to, Ze bychom
fikali nepravdu (na tom by ani tak moc nezalezelo),
ale o to, Ze stavime-li problém timto zptsobem, vzdy
se za tim skryva motivace politickymi diivody a tyto
politické dtvody vzdy zakryvaji, co je ve skutecnosti
v sazce: pochopit, co je to kapital. Protoze jenom na
zakladé tohoto pochopeni miizeme negativné nacrt-
nout nase chapani komunismu. Analyza, ktera si nebere
na paskal produktivni praci jakozZto kategorii na roviné
celkové reprodukce kapitalu, nemtize predpokladat zru-
sSeni ekonomiky.

Aliance mezi tridami, identita
a procenta

Po dobu vice nez dvou mésici Oaklandska komuna
Celila reprodukci proletariatu jako celku, se vSemi
jeho rozdily, které z néj Cini neudrzitelny subjekt. Co to
v Oaklandu znamena patfit k proletariatu? Muze to
znamenat, Ze jste 50lety zaméstnanec pristavu, jehoz so-
cidlni postaveni klesa od jasné stredni tridy3? fordistic-
ké epochy k proletaiskému obyvateli suburbie, ktery vi,
ze uz nikdy nesplati zZivot, jaky si poridil na uvér. Mize
to znamenat, Ze jste ucitelka, kterou v priStich Sesti
meésicich propusti a nema absolutné zadnou predstavu,
kam se na trhu prace podéje. Nejcastéji to ale znamena,
ze vyrustate jako prebytecni obyvatelé, jako jeden z na-
prostych vydédénct, jejichz jedinym horizontem preziti

33) Nejednoznac¢ny termin ,,stfedni vrstvy“ tu pouzivame
pro nedostatek lepsiho vyraziva. Je sice nepopiratelné, Ze se
velka ¢ast americkych ,,strednich vrstev sklada z pracuji-
cich, jejichz zivotni droven v letech ekonomického rozkvétu
rostla spolu s jejich uvéry, ale tyto vrstvy vzdy vidély svét
svym zvlastnim zpisobem. Proto, byt jsou soucasti proletari-
atu, jejich zahrnuti do terminu ,,proletariat®, které by nebylo
doprovazeno porozuménim jejich zvlastnostem, by zname-
nalo, Zze bychom v dobé kolapsu mnoha vrstev nemohli po-
rozumét srazkam uvniti tohoto terminu. Jednim z hlavnich
aspektli této krize je totiz opétovna proletarizace ,,stfednich
vrstev®. Tito lidé tudiz hraji dllezitou, ale také zvlastni ulohu.
A prave touto zvlastnosti se musime zaobirat.

je crackova a metamfetaminova ekonomika, prostituce
a porno pramysl. A v tom pripadé to také znamena,
ze jste chodicim tercem pro kdejakého $mejda v uni-
formé. Kazdopadné to, ze jste soucasti proletariatu, zna-
mena, Ze se nemuizete ztotoznit s Zadnou jinou identitou
nez s identitou téch, kdo ,nemaji budoucnost® K tomu,
aby prisli na namésti Oscara Granta, nepriméla lidi
jakasi idea spolecné identity, ale idea, ze jim spolecné
néco chybi. A na této bazi se lidé organizovali.>*

Tato baze byla situovana ve verejné sfére, protoze hnuti
se konstituovalo kolem stanového méstecka, které le-
zelo na hlavnim nameésti v Centru. Ale ve skutec¢nosti
jsme byli svédky kontaminace verejné sféry soukromou
sférou. Dlivody, které rizné jednotlivce primély prijit
do stanového méstecka, byly vsemi sdilené individualni
davody, osobni zkusenosti s vseobecnou chudobou.

Je tieba zdiraznit, ze hnuti Occupy v USA nikdy vlast-
né neopustilo nameésti, a to i navzdory pozoruhodnym
a chvalyhodnym snaham jako tfeba,,Occupy the Hood"
Namesti byla povazovana za neutralni tzemi a charak-
teristikou jejich okupace bylo opétovné dobyti verej-
ného prostoru (¢asto vlastnéného firmami, jak ukazaly
pravni komplikace kolem Zuccotti Parku), pricemz za-
roven tento prostor ¢inila soukromym prostorem, kam
kazdy mobhl prijit s vlastnim stanem a odhalit svoji exis-
tenci. Casté pfirovnani k protestantské cirkvi baptistt
docela dava smysl: jde o pocit znovuzrozeni, rozpoznani
nové prislusnosti, odkryti vlastnich potizi a pocitt a je-
jich zverejnéni. Nejlépe to vyjadfuje ,lidsky mikrofon®
jakozto forma bojovych vztahG. Pavodné vzniknul
jen jako reakce na zakaz pouzivat zvukarské vybaveni
v Zuccotti Parku, ale nakonec se z néj stala jedina forma,
v niz se toto hnuti mohlo najit, jeho differentia specifica,
nebot slouzila predevsim k verejnému sdileni soukro-
mého trapeni.

Ohrani¢eno timto prostorem - touto ,komunou®
- hnuti se nemohlo obracet ani na vefejnou ani
na soukromou sféru. Aby se mohlo obratit na vefejnou
stéru, muselo by se dokazat obratit na praci a na vyro-
bu. Aby se mohlo obratit na soukromou sféru, muselo
by strhnout zdi Jericha, které ho obklopovaly, a utocit
na jednu meéstskou ¢ast za druhou a pfimo v nich se

34) Tumblr blog ,,wearethe99percent dava docela presnou
predstavu o tom, co méli vSichni, kdo se pridali k hnuti
Occupy a porad jesté méli pripojeni na internet, spole¢ného:
nic az na zivot, kterym otraslo ekonomické stradani. Stézejni
vécl, ktera se skryva za tryznivou strankou téchto textd, je,
ze z nich nelze vytahnout zadny pozadavek. Lidé se smutnou
mnohotvarnosti odhaluji své osobni ekonomické strasti

a jedinou stopou nadéje je predstava, ze ,,V jednoté je sila!“



zabyvat pri¢inami, které urcuji a konstruuji soukro-
mou sféru. OvSem musime vzit v Gvahu kontaminaci
soukromé sféry verejnou sférou, ktera byla béznou
charakteristikou vSemoznych okupaci namésti. Zména,
kterou privodila restrukturalizace, zména posilena krizi,
znamena, ze oproti programatismu, kdy byl kazdy boj
nutné situovan pouze ve verejné sfére, soukroma sféra
uz neni neproniknutelnou pevnosti.

%%

Ve srovnani s ostatnimi hnutimi Occupy byla pfi usta-
veni Oaklandské komuny klicovym faktorem jeji tfidni
kompozice. Ve mésté, jako je Santa Cruz, kde Zije velmi
velka populace bezdomovcti (hlavné veterani posled-
nich valek) a obecné obyvatelstvo slozené vétsinou
z liberalnich stfednich vrstev (hlavnim ekonomickym
motorem meésta je univerzita Santa Cruz a ceny nemo-
vitosti patfi k nejvyssim v zemi), schazela stanovému
méstecku néjaka mezivrstva a tak nikdy nemohlo byt
stejné soudrzné jako jinde. Nakonec se rychle zménilo
v taboristé bezdomovcu, kde si liberalové ze stredni
tfidy organizovali diskuse sami pro sebe. Kdyz doslo
k obsazeni banky doslova na druhé strané reky (obé
mista od sebe nedélila ani mile a navzajem na sebe méla
krasny vyhled) a policie ji méla vyklidit, néktefi oku-
panti se vydali do stanového méstecka zadat o podporu.
Kamarad vzpominal, Ze poté, co se snazil presvedcit
jednoho bezdomovce, Ze obrana okupace je i v zajmu
stanového méstecka, tento bezdomovec ukazal na ame-
rickou vlajku pred svym stanem a odpovedél, ,,Vidis ji?
PiSe se snad na ni ‘Okupuj’?“

Tento kontrapunkt uvadime jen proto, ze nam odhalu-
je pravidlo: fyzicka soudrznost hnuti (stejné jako jeho
limity) byla déna jeho tfidni rozmanitosti. Jak jsme si
ukazali, geografické polozeni namésti Oscara Granta
(leziciho 4 bloky od hranice Centra a Zapadniho Oa-
klandu) sehralo zésadni ulohu. Oproti tomu newyorsky
Zuccotti Park je od Bronxu 18 mil. Tim se vysvétluje
rozdilna kompozice obou hnuti, nebot mnozi nemohli
do Zuccotti Parku dorazit nebo méli pocit, Ze tam ne-
maji co pohledavat. Slabinou mnoha téchto okupaci
nameésti byl prevladajici pocit nejednoty zpusobeny
absenci mezivrstvy. Vidéno cynickymi o¢ima bylo by
mozné prohlasit, Ze v nékterych méstech jsou obyvateli
stanovych méstecek bud ti, kdo nemaji jinou moznost,
nebo ti, kdo si to mizou dovolit.3> V téchto méstech

35) Nesmime zapominat, Ze taboristé precpana stany jsou

banalnim prvkem amerického dekoru. Od roku 2009 vznika-
ji v tandemu s poctem exekuci Stanova méstecka — méstecka
bezdomovcd, ktera vyristaji bud uvnitt mést, nebo na jejich
okrajich. V roce 2009 se cocky vsech kamer upiraly na Sacra-
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prichazi chvile rozkladu vzdy tehdy, kdyz vyssi vrstva
odchazi zhnusena blizkosti nejnizsich vrstev. Toto zne-
chuceni bylo pfitomno v New Yorku, v Santa Cruz bylo
ustfedni dynamikou, ale az na individualni hadky se
nikdy nezhmotnilo v Oaklandu. K tomu je tfeba dodat,
ze velka ¢ast mezivrstvy, ktera byla ve stanovém meéstec-
ku pritomna, obecné pracovala pro mésto nebo v prista-
vu, popfipadé byla tak ¢i onak spojena s neziskovkami
¢i ,radikalnimi® kruhy a tudiz ji nelze vnimat jako do
sebe uzavrenou tridu, ktera si sni sviij predméstsky sen.

Jediny konflikt mezi stfednimi a niz§imi vrstvami
se zformoval po 2. listopadu v ustavicnych debatach
o otazce nasili a nenasili. Rada lidi ze stfednich vrstev se
snazila ovladnout valna shromazdéni a prosadit hlaso-
vani proti vSem formam nasilnych akci, ale na stanovém
meéstecku se nepodilela. I kdyz tedy bylo jasné, ze debaty
o nenasili na valnych shromazdénich organizovaly po-
vétsinou stredni vrstvy, presto béhem akénich dni ti,
kdo fyzicky napadali lidi, ktefi rozbijeli vylohy obchodd,
patfili ke vSem tfidam a dokonce i mnozi chudi ¢ernosi
takto branili ,,své mésto®

Nicméné ucast hispanské populace byla ve srovnani
s cernosskou nizéi a stejné tak i pocetni podil Vychodni-
ho Oaklandu byl mensi nez podil Zapadniho Oaklandu.
Davodem byla vzdalenost délici Vychodni Oakland,
kde Zije vétdina hispanského obyvatelstva, od Centra
- jeho absolutni dopravni izolace a valka, kterou se bavi
hispanské gangy a kvili které spousta lidi nemize opus-
tit uzemi svého gangu, aniz by riskovala, Ze ji zastreli.
Pozoruhodnym zptsobem jak se s témito problémy
vyporadat byla vikendova BBQ,3¢ ktera se od dubna
organizovala v riiznych ¢tvrtich. I presto, Ze tou dobou
uz bylo hnuti mrtvé, tspéch tohoto pristupu ukazoval
bohaté moznosti lokalniho organizovani.

%%

Tridni kompozice tohoto hnuti nas privadi k otazce jed-
noty, ktera souvisi s jedinym heslem viditelnym béhem
americkych okupaci (heslem, které se obcas tvarilo jako
pozadavek, ale ve skutecnosti nemohlo byt ni¢im jinym
nez domem postavenym na pisku): ,,Jsme 99 %!“ Oku-
pacni hnuti bylo nesporné mnohotfidnim bojem, pro-
toze cast ho tvorily riizné stredni vrstvy, které se baly

mento s jeho slavnym Stanovym mésteckem o vice nez 1500
obyvatelich - v¢etné byvalych fidi¢t kamiond a stavebnich
délnikd, ktefi tvori jeho hlavni slozku - nez bylo tyden po
navstéve guvernéra A. Schwarzeneggera zlikvidovano. Stano-
vé méstecko nechténé pripominalo minulost, protoze lezelo
na brezich téze feky, ktera byvala Mekkou zlaté horecky.

36) Poznamka PK: BBQ = anglickd zkratka pro barbecue.
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o svoji budoucnost. Heslo je ale projevem idealismu,
ktery pohanél cast davu: idealu nadtfidniho boje,
v némz vSechny tfidy splynou dohromady pod spo-
le¢nym praporem, ale zaroven zlistanou tim, ¢im jsou,
jejich tridni zvlastnosti zlstanou nedotceny. Zhnuseni
z pritomnosti bezdomovci ve vétsiné stanovych meés-
tecek, které rychle zachvatilo liberalni stfedni vrstvy,
je tim nejzakladnéjsim dikazem, ze toto heslo nevy-
jadfovalo nic jiného nez vyfantazirovanou identitu,
ktera byla jako takova absolutné neudrzitelna. Dale
pak druhou stranou téze mince je v pripadé hesla
0 99 % policie a neustale se vracejici a zcela idiotska
otazka, ,,Jsou policajti soucasti 99 %,“ byla tak néjak tim
nejstrizlivéj$im doznanim bezmoci okupacniho hnuti
v USA. Jen proto, ze mohla vzniknout tato smyslena
jednota 99 %, mohla zahrnovat i jediného kata, kte-
rému Celila.

Pro nas je generalizace opakem jednoty. Sjednocovani
nastoluje privtéleni vSech k jednoté. Pfi generaliza-
ci sice zUstavaji zvlastnosti nedotceny, ale organicky
se navzajem propojuji. Jednota mohla fungovat jen
za programatismu, nebot dochazelo k privtélovani
vsech k jedinému subjektu: bélosskému délnikovi-muzi.
Generalizace je jedinym komunistickym obzorem aktu-
alniho momentu. Musime vsak tuto generalizaci chapat
také jako generalizaci konfliktd uvniti boje — konflikta,
které nuti boj k autotransformaci.

Oplyva-li heslo 99 % nécim, pak je to jednota a nikoli
generalizace. Nehledé¢ na cetné kritiky formulované
»radikalnimi“ kruhy se vSak musime pokusit pochopit,
pro¢ v zemi, kde uz nikdo nemluvil o tfidach, mohlo
takovéto heslo shromazdit tak rozmanité tridy. A také
musime pochopit, pro¢ se na takovou otazku vzdy od-
povidalo prislusnosti k ,,99 %“ (ktera stejné jako u bap-
tistické cirkve nabirala Cisté performativni funkci). Tato
krize - stejné jako vSechny krize - s sebou nese moznost
generalizace, ale také moznost separace. Prvni aspekt je
o revoluénim momentu, druhy o kontrarevoluci, pfi-
¢emz oba tyto aspekty vznikaji spolecné v pribéehu boje.
Generalizace je mozna jen tehdy, kdyz vSechny podtiidy
tvorici proletariat zattoci na vyrobni zpusob. Tehdy se
jejich tridni prislusnost rozpada a stavaji se jednou ti-
dou, historickou stranou. Télo proletariatu pak vstupuje
do chemického procesu precipitace.3” Stava se pevnéj-
$im télem, nez jakym bylo prostfedi, z néjz se zrodil.
Tento proces precipitace je touto ,tfidni prislusnosti®
Ale tato tfidni prislusnost je uz sama handicapem, pre-
kazkou, vnéjsim omezenim, a jakmile ji pfijmeme, stava

37) Poznamka PK: Precipitace = vysrazeni, vypadnuti sraze-
niny z roztoku.

se z ni pouhé bfemeno a nevime, co si s nim pocit. Heslo
099 % je, zejména v kontextu USA, heslem o tfidni pri-
slusnosti - sice o slabé, ale porad o tfidni pfislusnosti.
A pravé takto se stava handicapem. V internim boji
uvnitf této produkce tiidy bude komunizacni pohyb
tendenci smétujici ke zruseni tfidy - jakmile se z tfidni
prislusnosti stane vnéjsi omezeni — potazmo vsech trid.
Do té doby ale bude hlavni otazkou generalizace, a to ne
v podobé ochuzeni nebo kompromisu, ale radikalizace.
Tato generalizace bude momentem ruptury, ktery uvede
do pohybu masy. Ve vrcholnych chvilich jsme ji mohli
zahlédnout v Oaklandské komuné.

%

Dalsim aspektem niterné tendence hnuti poznavat se
v neudrzitelné identité byla pritomnost statni vlajky.
V USA vsak otazka vlastenectvi nerezonovala stejné
jako pri okupaci namésti Syntagma v Aténach. Blauma-
chen zduraznuji ¢tyfi davody vysvétlujici pritomnost
feckych vlajek v hnuti indignados: socialni struktura
hnuti a pojitka mezi tfidnim bojem a antiimperialis-
mem, vnimani uspornych opatfeni jako dila ,cizinct
skrovné postaveni Recka v hierarchii kapitalistickych
narodt a migraéni krizi v Recku.3® Zadny z téchto
diavodid vsak nemutize vysvétlit pritomnost americkych
vlajek v hnuti Occupy (dokonce ani socialni struktura,
jelikoz to neni nutné maloburzoazie, kdo nosi vlajky,
ale Casto ti nejzbidacenéjsi — veterani bez budoucnosti
na trhu prace). Stejné jako ustavicné poukazy na Prvni
dodatek se vlajky objevuji v terénu otevieném myslen-
kou obcanské spolecnosti neoddélené od politiky. Tato
idea se mize zhmotnit jen tehdy, kdyz boj neutoci ani
na soukromou ani na verejnou sféru.

V tomto ohledu kazdy pokus napadnout soukromou
nebo vefejnou sféru byl pokusem o prekonani limita
boje. Sebeorganizace prekérnich pracujicich nebo Zen
¢i queers byla tak néjak druhou stranou téhoz napa-
deni. Pak si ovSéem musime zodpovédét otazku, pro¢ se
ve skutecnosti sebeorganizovaly zeny a queers, ale ne
prekérni pracujici?3?

38) Hnuti ,indignados“ v Recku, Sic 1, https://pratelekomun
izace.wordpress.com/2012/08/19/sic-hnuti-indignados-v-
recku/.

39) K pokustim sebeorganizovat se jako prekérni pracujici
dochazelo teprve tehdy, az hnuti ztratilo sviij dech a ptislo

i 0 nadéji, ze znovu dobude sviij prostor. Navic nikdy nepre-
sahly ,radikalni® kruhy.



Od jednoho cyklu k druhému,
od jedné kontrarevoluce ke druhé

Cyklus antiglobaliza¢niho boje spocival na myslence
alternativy. Za heslem ,Jiny svét je mozny“ stala idea
spolecnosti redefinované na zakladé jejich vlastnich
potieb, magického prekonani kapitalismu, které postavi
do stfedu spolecenskych vztaht lidskou bytost a nikoli
ekonomiku. Hnuti okupovanych namésti (Arabskeé jaro,
Indignados a Occupy) ukazalo - jako by to viibec bylo
zapotfebi — Zze tato alternativa zastarala. Podivame-
-li se na hnuti Occupy, jeho hlavni charakteristikou je
absence pozadavkd, a to nikoli na zakladé rozhodnuti,
ale z divodu jejich nesplnitelnosti. Kdyz se ale na tyto
pozadavky podivame bliz (protoze za jejich absenci je
tfeba vidét nekontrolovatelné zmnozeni individualnich
pozadavki - kazdy na nameésti prisel s vlastnim podo-
macku vyrobenym transparentem), uvidime zcela novy
reformismus, byt politicky nerekuperovatelny reformis-
mus. Zrusit Fed, at plati banky, stop spekulacim - kazdy
prisel se svym malym napadem jak fidit spolecnost a to
vSechno se prolinalo s kurzy jogy, nekone¢nym bubno-
vanim na bonga, kfikem bezdomovce, ktery predstiral,
ze je agentem FBI, a vini kadidla. Charakteristikou
aktualniho momentu je nerealnost sebemensi reformy.
V takovém kontextu je tfeba nazirat lavinu reformis-
tickych navrht, které byly dennim chlebem ve vsech
taboristich, v jeji celistvosti, tj. jako doklad skutecnosti,
ze nemohl vzniknout zZadny jednotny slogan.

V Oaklandu byl velky dil reakénich tendenci uvnitt
hnuti terénem neziskovek, které diky svému vlivu
na ¢ernosskou a hispanskou populaci byly jednim z pili-
0 hnuti a zaroven jeho brzdou. Tyto neziskovky stavély
otaznik k predstavé politického odkazu, prenosu ,ra-
dikalismu® z jedné generace na druhou. Nékteri jejich
¢lenové a clenky se tvarili, Ze bez jejich prace - tedy bez
jejich sifeni radikalniho uvédoméni a udrzovani boja
uvnitf lokalnich struktur po cela ta léta od rozpadu
radikalnich hnuti v 70. letech - by Oaklandska komu-
na nikdy nebyla mozna. Patrné jsou jednim z faktord,
ale potom si znovu musime polozit otazku ruptury. Jest-
lize neziskovky dokazaly nést jistou formu ,radikalni*
tradice (avSak docela ubohé a pochybné tradice po-
vS§imneme-li si kompromisu, ktery neziskovky uzaviely
s administrativou), jejich tlohou béhem Oaklandské
komuny byla snaha o zkroceni hnuti. Prvnim tkolem
neziskovek bylo rozpoutani debaty o nasili ¢i nenasili
po generalni stavce. Jestli vSak néktefi tuto bitvu o otaz-
ku legitimity v hnuti chapou jako boj mezi ,radikaly®
a neziskovkami, odpovéd na ni neni dulezita. Dulezité
je, ze ve vétsiné pripadl to byla opatfeni navrhovana
»radikaly“ (odmitani kompromisu s policii, nepovolené
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demonstrace, generalni stavka, obsazovani budov, na-
stoleni otazky genderu atd.) a nikoli opatfeni navrhova-
na neziskovkami, ktera si hnuti zvolilo.

Neziskovky ale vyvolaly zasadni otazku rasové legitimi-
ty. V USA nelze o hnuti uvazovat, aniz bychom se dotkli
otazky rasy a brali v potaz zvlastni fungovani kapitalu
v USA, kde se jeho reprodukce nakonec vzdy rasizuje
a kde se rasismus opira o urbanismus a nadtfidni doho-
dy, ale také o ulohu a povahu statni represe v kazdoden-
nim zivoté a ne jen o prostou vuli rasistické mensiny,
ktera vede zemi. Pokazdé, kdyz se neziskovky snazily
obnovit poradek, ¢inily tak pod heslem, ,Nasledujte ty
bélochy a skoncite v base!“ Skutecnost, Ze tato otazka
nalézala v debatach opétovnou odezvu, ukazuje, ze se
jedna o stézejni otazku. Ne vsichni ¢lenové neziskovek
jsou sice z etnickych mensin, ale respektuje je vétsina
lidi, ktefi tyto mensiny tvofi. Coz ne vzdy plati pro ,ra-
dikaly, ktefi se do Oaklandu povétsinou pristéhovali
ze svobodné vile v nékolika malo uplynulych letech. Je
jisté, ze Cernoch nebo hispanec z ghetta neni pred soud-
cem ve stejné pozici jako béloch, zejména jsou-li jejich
kauzy povazovany za politické. Souvislost mezi rasou
a vynesenym rozsudkem byla béhem hnuti vice nez
zfejma. Je treba dodat, ze vyristat v ghettu Casto zna-
mena nést si s sebou policejni zaznam, minulé tresty
odnéti svobody nebo podminecné tresty. Vzdyt OPD
se zaméruje na Cernochy a hispance v chudych ctvrtich
a soudy se podobaji masokombinatu. Takze je vic nez
bézné, Ze na mnoho let skoncite ve vézeni, protoze se
néjaky policajt rozhodne, Ze odpovidate popisu hleda-
ného ,,mladého vysokého cernocha® Obzvlast dulezité
je to v kontextu kalifornského zakona ,trikrat a dost
kdy se 3 tézké zlociny rovnaji dozivoti. Proto byla otaz-
ka rizik a legitimity v debatach uvnitf hnuti a kolem néj
ustredni, a to ani nemluvime o ilegalnich pristéhoval-
cich. Je v8ak treba zdtiraznit, Ze ackoli rasové konflikty
nechybély, byly velmi zfidkavé*® a ,radikalové“ nasli
u lidi pochazejicich z ghetta velkou podporu.

6%

Jelikoz oba cykly boji patfi do stejného obdobi, bylo
by mozné domnivat se, Ze limity pfitomné v tomto boji
(astfedni pozice reprodukce, nemoznost afirmace tridy
atd.) byly vlastni uz antiglobalizaci. Klicovym skokem,
ktery oba cykly boji oddélil, je demise ideje alternativy.
Heslo, ,,Jiny svét je mozny,“ by dnes znélo stejné staro-
modné jako, ,Prineste valku domu,“4! a stoji za povsim-

40) Presto lze vznést jednu otazku: pro¢ se hnuti nikdy
nepodafilo zapojit populaci Cifiand, kdyz namésti lezelo jen
jeden blok od Chinatownu?

41) Poznamka PK: ,,Prineste valku dom,“ bylo heslo ame-
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nuti, ze v Oaklandské komuné nebylo pritomno zadné
z hesel antiglobaliza¢ni éry, atkoli na Cerné pantery se
odvolavala neustdle.#> Alternativu bychom vsak méli
chapat jen skrze zptisob, kterym propojovala revoluci
s kontrarevoluci predchoziho cyklu boji. Alternativa
totiz formalizovala praktiky boje, kdyz uz bylo jasné,
ze jakakoli délnicka identita je pry¢. Alternativa nebyla
sama o sobé kontrarevoluci. Kontrarevoluce ji jen pou-
zivala, byla jejim uspéchem, kdyz pisobila prostfednic-
tvim upevnovani rozvinutych praktik a jejich postulo-
vani jakoZzto normy.

Tento cyklus boje ma stejné jako kazdy jiny cyklus boje
horizont, ktery v sobé obsahuje jeho vlastni kontrare-
voluci. Hlavnim obsahem kontrarevoluce tohoto cyklu
boje vytvareni identity, ktera miize existovat jediné pri
kontaminaci vefejné sféry soukromou sférou - pritom
tato kontaminace neni zrusenim obou sfér - a pri pred-
stave, ze se sféra reprodukce autonomizovala. ,Kazdé
stadium vyvoje tfidniho boje musi prekonat tradice
predchozich stadii, ma-li byt s to jasné rozpoznat své
vlastni ukoly a efektivné je splnit - krom toho dnes
vyvoj postupuje daleko rychlejsim tempem. Revoluce
se tedy rozviji skrze proces vnitfniho boje. Pravé uvnitr
proletariatu totiz vznikaji prekazky, které revoluce musi
prekonat. A prekonava-li je, proletariat prekonava sva
vlastni omezeni a dozrava pro komunismus.“43

Kdyz nedojde ke generalizaci, ztraci se obsah ruptury,
ktera byla prakticky pritomna. V Egypté namésti Tahrir
umoznilo Zenam naprosto novou roli v bojich, kterou
minimalné na zacatku zptsobila velmi prosta skutec-
nost, Ze dnem i noci museli vSichni sdilet stejny prostor.
O rok pozdéji jsou tam napadeni a znasilnéni Zen stale
béznéjsi a dochazi k nasilnym utokdm na demonstrace
odsuzujici sexualni obtézovani. Kazda aktivita, ktera
ma tendenci zajit za praktiky vyvinuté uvnitf boje
a za identitu, ktera z néj povstava, a tudiz zadné praxi
ani zadné identité nedovoluje, aby se upevnily, utoci
na to, co aktualni moment produkuje jako kontra-
revoluci.

rické radikalné levicové Weather Underground Organisati-
on, ktera pumovymi atoky v USA reagovala na valku
ve Vietnamu.

42) Napiiklad bylo neustale slyset, ,Moc patii lidu.“ Cerni
pantefi se tak néjak objevili prave ve chvili, kdy kolaboval
programatismus, coZ znamena, Ze jejich bojové prostied-

ky patfily pouze do sféry reprodukce (potraviny zdarma,
bezplatné skoly, vybory na ochranu sousedstvi, Zenska prava
atd.), zatimco jejich teoreticka a organizac¢ni struktura byla
stale cisté programaticka.

43) A. Pannekoek, World Revolution and Communist Tactics,
Kapitola III

Autotransformace, udalost
a aktivita

Oaklandskd komuna se ustavovala tak, Ze se musela
zabyvat celou reprodukci proletariatu, aniz by kolem
sebe méla revolucni proces. Znamenalo to organizo-
vat stravovani, zdravotnickou péci, pristiesi, aktivity
a vSechno ostatni, ale porad byt uvéznéna ve vztazich
a kategoriich kapitalismu a celé té ,,staré $piné, ktera se
s tim poji.“ Ustavovala se tedy okolo spolecenstvi, které
bylo stejné tak realnym bojovym spolecenstvim jako
spolecenstvim uvnitf kapitalistického svéta. Napriklad
prodej drog nebyl zakazan a pri védomi, ze policie do
stanového méstecka nevstoupi, mnozi se do néj uti-
kali pred neustalym policejnim obtézovanim a tak se
nakonec zacali podilet na chodu taboriste, ale zaroven
ho vyuzivali k prodeji, jakkoli vydélky tradi¢nich dea-
lert z tohoto namésti béhem komuny poklesly. Dalsim
prikladem je ucastnik stanového meéstecka, kterého
tam presné meésic po vzniku taboristé nasel kdosi, kdo
jej hledal a hned vedle méstecka ho zastrelil. Tehdy se
vsichni vratili zpatky do reality a popisuji tuto scénu
jako moment, kdy nikdo nevédél co s tim. Krom toho
byla rada lidi prekvapena, Ze se néco takového odehra-
lo az tak pozdé, nebot rvacky a hadky byly na dennim
poradku. Pro mnohé vsak Oaklandska komuna byla
procesem autotransformace. Typickou ilustraci je casto
diskutovany osobni ptibéh jistého S.:

S. zil na nameésti jesté pred komunou. ,,Jakmile vzniklo
taboristé, S. zacal pilné pracovat v kuchyni, hodné po-
mohl s jejim zafizovanim a distribuci krabic s potravi-
nami, které zacaly proudit do méstecka. Ale z nejasnych
davodu byl S. stale vznétlivéjsi, az jednoho dne vybuch-
nul a v reakci na néjaky spor vzal na kohosi kuchynsky
niz. S. pak zacal lidem vyhrozovat a nékolikrat denné
se dostaval do rvacek [...] Pokusy o mediaci konfliktu
v podstaté selhaly a zdalo se, ze S. je imunni vadi ja-
kymkoli racionalnim argumentiim. Jednou, kdyz zacal
dalsi bitku, vytvorila se skupina lidi, ktefi se ho pokusili
nebezpecnéjsi. Nakonec jej ve vysledné pranici nékdo
prastil prknem pres hlavu a tim ho omracil. Kdyz zno-
vu nabyl védomi, vypotacel se ze stanového méstecka,
pricemz ho nasledovali pouli¢ni medici, ktefi zavolali
zachranku. Jenze po dvou tydnech se vratil. Jeho afekt
byl pry¢ a tvrdil, Ze bere néjaké prasky. Znovu se stal
oddanym ucastnikem taborového zivota, spratelil se
s novymi lidmi a zapojil se do riiznych projektt.“44

44) ,,Ale jednou po policejnim utoku na nameésti byl zat¢en
za mareni vykonu verejného cinitele, coz je relativné maly
precin. Jenze byl v podmince, takze Antirepresivni vybor



Oaklandska komuna nebyla formou nebo modelem,
byla to dynamika. A v dynamice stanového meéstecka
zaznivaly individualni dynamiky - ozvuky v procesu
autotransformace, ale stale uvéznéné ve starém svété.

Ale vedle dennodennich vnitfnich hadek neexistoval
zadny poradkovy nebo regula¢ni organ. Od samého
vzniku stanového méstecka sice pusobil ,vybor pro
bezpecny prostor®, ale ten nikdy nezodpovidal a ani
nechtél zodpovidat za feseni hadek. Navic porad nékdo
volal protipolicejni hlidky, aby uvnitf tabofisté plnily
roli ochranky, ale ty tuto roli odmitaly a jakoukoli moz-
nost, ze by se mohly proménit v interni milici, vyloucily
zavedenim rychlé rotace tymu. Jedind cesta jak tyto pro-
blémy resit a klast otazky, které bylo tfeba nastolit, pak
vedla pres jedince nebo afinitni skupiny.

Usazena uvnitf reprodukce proletariatu, Oaklandska
komuna musela celit kategorii gender. ,,Kategorii“ ne-
mame na mysli abstrakci nebo vagni sociologickou kla-
sifikaci. Kazdy vyrobni zptisob ma své vlastni kategorie
a ty existuji jako vztahy. Mélo-li byt stanové meéstecko
utocistém pro kazdého (a nakolik poskytovalo jidlo,
pristresi a ochranu pred policii utocistém skutecné
bylo), samozfejmé jim na prvnim mist¢ muselo byt
pro Zeny a queers. A zde vyvstava otdzka aktivity. Zeny
a queers se totiz za ucelem preziti museli sebeorganizo-
vat,®> ale museli se sebeorganizovat v rdmci celku, kte-
rym bylo stanové meéstecko. A jak jsme si uz rikali, tento
celek nemohl existovat jako takovy. Sebeorganizace zen
a queers tudiz byla jednou z hlavnich dynamik, které
taboristi nedovolovaly propadnout vysnéné identite,
»my jsme 99 %,“ protoze téch 99 % je kompaktnim
celkem individualni chudoby a nasili kapitalistickych

nedokazal zajistit jeho propusténi. Byl prevezen do okresni
véznice, kde mu, jak je zvykem, odmitli davat jeho léky. Co
se stalo dal, neni jasné, ale udajné napadl strazného. Obvi-
néni, které proti nému bylo vzneseno (napadeni vefejného
¢initele), by podle kalifornského zakona ‘trikrat a dost’
potencialné znamenalo tfeti zloCin a tudiz dozivoti. Ackoli
se jeho obhajobé vénoval cely podvybor, musel pristoupit

na dohodu o pfiznani viny, aby se vyhnul zapocitani ‘tfetiho
zlo¢inu’ Dnes je ve vykonu trestu: 4 roky odnéti svobody.“ J.
Bernes, ,,Ctverec a kruh - logika Occupy*“ (v tomto Cisle, s. 7).

45) Co se tyce queer hnuti, preziti a sebeorganizace, viz sou-
druzi z Bashback [Bashback! Queer ultraviolence, Anthology,
Ardent Press]. Tém, kdo povazuji termin ,,preziti“ za pfehna-
ny, pfipomenme dvé vrazdy. Nasledujiciho dubna byl(-a) ani
ne sto stop od mista, kde dfive stalo taboriste, zastrelen(-a)
Brandy, ¢ernossky(-a) transsexual(-ka), a to muzem, kterého
rozlitilo, kdy?z zjistil, Ze Brandy je transsexual(-ka). Tsegu
Tsegay, aktivni €astnici stanového méstecka, o par mésicti
pozdéji ubil k smrti jeji manzel.
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vztaht. 99 % znamend obtéZovani, zndasilnéni a vrazdu.
Organizace fronty Okupuj patriarchat tak byla ustavic-
nou pripominkou, Ze toto stanové méstecko nespojuje
nic nez negativita. Jednalo se o vznik boje uvnitf boje
a o jednu z dynamik, které sméfrovaly proti skutecnosti,
ze boj, ktery neni vystaven svym vlastnim limittim, upa-
da do identity. Konkrétné se to ukazalo béhem druhého
stanového meéstecka, kde uz Zeny a queers nebyli tak
silné organizovani (bylo tfeba provést spoustu priprav
mimo taboristé, coz staré ucastniky donutilo k absenci,
zatimco do méstecka porad proudili novi lidé) a sexual-
ni obtézovani bylo stale castéjsi.

Genderova otazka sice byla pro vnitfni dynamiku ta-
bora stézejni (¢astecné proto, Ze se do néj motaly jisté
tendence), ale gender jako celek zpochybnén nebyl.
Souvislost mezi genderovou otazkou a limitem, ktery
tvorila sféra prace, je zjevna: protoze Oaklandska ko-
muna nemohla zautocit na sféru prace, nemohla ani
plné zpochybnit gender. Je to totiZ prace, co umoznuje
rozdéleni celistvosti na sféry: vyrobni a reprodukéni,
verejnou a soukromou. Prace tak vytvari gender a bez
uchopeni prace je tu vzdy riziko esencializace gen-
deru. Protoze vsak stanové meéstecko bylo ukotveno
v reprodukci proletariatu a protoze tu byla ¢innost jisté
c¢asti tabora, mohlo béhem boje dojit k otevreni otazky
genderu.

6%

Coje to ,trhlina“? Je to udalost, ktera rika: ,,Musime sice
jednat jako kolektivni My, ale nadale uz nemtizeme exis-
tovat jako toto My.“ Je to moment, kdy je ve, co tvori
vnéjsi omezeni, nakonec zpochybnéno produkci nové
praxe. V boji je to kterakoli chvile, jez ukazuje moz-
né prekonani toho, ¢im tento boj je - jeho podminek
a limitd - smérem ke generalizaci. Jaké jsou kontury
¢innosti kolem téchto udélosti a uvnitf nich? Ucast
v bojich, porozumeéni jejich limitdm a konfrontace
s nimi, obrana téch opatreni a praktik, které oteviou
sebeorganizaci — nebo praktiky, které jsou danému boji
vlastni - jejimu zruseni.

Komunizace bude zrusenim vsech tfid proletariatem
a toto prekonani je produkovano uz v soucasnych
bojich, a to zaroven s kontrarevoluci. Neni-li vsak ko-
munizace nic nez soubor opatfeni, tato opatfeni bude
tfeba prosadit a uhgjit. Nespadnou z nebe. Proto nékteré
skupiny prisly s terminem ,trhlina® aby jim pojmeno-
valy ty aktivity soucasnosti, které ohlasuji komunizaci.
Samozfejmé se rozumi samo sebou, Ze tyto aktivity ne-
jsou vlastnictvim ,komuniza¢ni tendence® ¢i dokonce
politickych kruht, nybrz proudem ve smyslu sdileného
horizontu.
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Zasadni je, ze tyto aktivity nejsou zarodky budouci
revoluce, nejsou vzorem toho, o ¢em by komunizace
mohla nebo méla byt a nejsou zacatkem revoluce. Jsou
to momentalné nutné aktivity, protoze se potykaji s ko-
munizaci jako se svym horizontem. Nejsou ni¢im jinym
nez praktikami v soucasnych bojich, praktikami, které
nikdy nelze formalizovat.

Kapital chce kazdy limit zménit v prekazku, kterou
muze prekonat. Totéz ve chvili trhliny deéla kazdy
v boji. Touto prekazkou - vytvorenou ¢i pritomnou jako
nezbytny prvni krok - je sebeorganizace nebo kterakoli
jina forma praxe vyvinuta bojem. Kapital coby vyrobni
zptsob nikdy nemuze prekonat své vlastni limity. Kdyz
vyrobni zpusob transformuje své limity v prekazky
a prekonava je, znamena to, ze z néj vyriista novy vyrob-
ni zpusob. Kazdy limit je totiz vzdy definujici. Jakmile
boj prekona své vlastni limity, opousti své ,,pivodni
pole“ a pousti se do revolucniho procesu. A zde nic
neroste — zde je jen ruptura.

Sbohem komuno

Nékdo by se mohl ptat, pro¢ jsme se rozhodli hnuti Oc-
cupy Oakland nazyvat ,,Oaklandskou komunou®. Toto
oznaceni neni plodem militantstvi, u néjz je Cisté prani
otcem myslenky, ale tak néjak odrazi realitu daného
boje s jeho leskem i bidou. Uzaviena do hranic jednoho
nameésti a se sférou prace coby svym ustavujicim limi-
tem byla Oaklandska komuna jednim z nejmarkantnéj-
$ich a nejostrejsich momentl soucasné krize (ani jejim
produktem ani jeji pri¢inou, nybrz momentem krize),
ale zaroven byla odsouzena zlstat enklavou. Jestlize
jsme se snazili tento boj analyzovat, tak proto, abychom
odhalili horizont, k némuz vede. Analyzovat boj totiz
neznamena ,,vidét v bidé pouze a jen bidu‘, ale vidét
,v ném revolu¢ni, podvratnou stranku, ktera svrhne
starou spolecnost.“

Ve vSem, ¢eho dosahla, byla Oaklandska komuna nej-
silnéjsim echem budoucnosti, které nam sdélovalo,
ze dojde-li ke komunistické revoluci, jejim obsahem
bude naprosté zruseni vSech kategorii a vztaht kapi-
talistického vyrobniho zplsobu. Jakozto krystalizace
aktualni chvile Oaklandska komuna svymi vitézstvimi
i svymi porazkami kazdodenné dosvédcovala, ze kazda
kategorie kapitalistického vyrobniho zptasobu tvori li-
mit, ktery boj musi prekonat. Toto pfekonani je mozné
jediné skrze generalizaci, kontaminaci vSech bunécnych
tkani spolecnosti. A tato generalizace neni rlstem,
ale momentem ruptury.

Rozsifeni boji mimo pracovisté a tedy prihlédnuti
k reprodukci jako k celku je momentem krize, ¢imsi,

co nikdo nemohl predvidat. V tomto ohledu zasly ame-
rické okupace — a v Oaklandu vic nez kdekoli jinde -
o krok dél nez fecky prosinec 2008. Rada bojt se dnes
odehrava v reprodukéni sféfe a sféra prace je pak vzdy
ustavujicim limitem téchto boji. Ma to tfi davody: ko-
nec délnické identity a jeji bojové tradice (coz znamena
i asanaci jejitho pravniho ramce), rozmanitost proleta-
riatu v dobach krize (jakmile se za¢nou hroutit rtizné
vrstvy) a predevsim dramaticky pokles realné mzdy
oproti mzdé nominalni. Ve vysledku jsou tak ¢asto ho-
rizontem bojii autonomizace a personifikace momentt
vyrobniho procesu (vnimani finan¢niho kapitalu jako
parazita na ,realné ekonomice®, ono ,,1 %“ atd.). Jsou-li
vSak v téchto bojich prace a vyroba jesté porad jen du-
chy, rozhodné to neznamena, ze produktivné pracujici
budou tstfednimi postavami nadchazejicich boji. Praci
a vyrobu bude tfeba plné vstrebat jako kategorie, nez
bude mozné prijmout opatfeni k jejich zrudeni.

Nastane-li revolu¢ni obdobi, boje nepfekonaji vzajem-
nou izolaci obou sfér tim, Ze najednou za¢nou vyrobu
povazovat za doposud opomijené ¢i prehlizené cen-
trum, ale tim, Ze rozsifi utoky ze srdce reprodukce
do srdce produkce. Vyroba uz nebude s to stat se tim
centrem, kterym byvala - bude jen jednou soucasti cel-
ku. Boje se nebudou proménovat krok za krokem, nybrz
budou prochazet momenty ruptury. Tyto momenty
ruptury uvnitf boji ndm umozni zahlédnout pod ha-
vem z nepokojl vyrobni zptlisob v jeho totalite.

podzim 2012

Poznamka: Vrelé diky vSéem soudruhiim a soudruzkam,
ktefi svoji pomoci, informacemi a analyzami umoznili
vznik tohoto textu.

»My jsme na strané vécného zivota druhu, nasi
neprdtelé jsou na strané véné smrti. A Zivot je
pohlti, az oba cleny antiteze syntetizuje v realité
komunismu. “46

Tento text poprvé vysel v mezinarodnim zurnalu
pro komunizaci Sic ¢. 2, leden 2014.

46) A. Bordiga, The Revolutionary Program of Communist
Society Eliminates All Forms of Land Property, of Productive
Installations and of Products of Labor (autorv osobni pre-
klad z Bordiga et la passion du communisme, Spartacus, s. 69).
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ANALYZA LIMITU
A JEJI LIMITY

Jelikoz se jednd o zpiisob zkoumdni podminek dnesnich a historickych bojti,
bylo by mozné nejnovéjsi vystup tzv. ,komunizacniho proudu” oznacit

za jakousi analyzu limitu. Tento modus bdddni neni obvyklym cvicenim
na téma ,nestastného uvédoméni, ktery jsme si zvykli od ultralevice
ocekdvat. Naopak se ndm fikd, ze limity jsou primo podminkou, kterd cini
boje moznymi. Jsou plodné, jsou zdrojem dynamiky boji, ale také jejich
pomijivosti a nevyhnutelného zdniku.
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v tomto smyslu se skrze tyto slepé ulicky vyje-

vuje horizont komunizace stejné, jako se vrstve-

nim barvy na povrch platna prakticky objevuje
hloubka malby. V tomto smyslu ma kazdy dé¢jinny mo-
ment néjakou formu svého prekonani, ktera konkrét-
né odpovida limitim, jez tento moment klade bojim
proletariatu. Komunizace je pak formou prekonani,
ktera vychazi ze specifik dnesnich boji. Jelikoz si v§ima
dvojiho charakteru limitu - je prekazkou i horizontem
- sdili tato analyza cosi s obecnym dialektickym mys-
lenim a jeho ochotou myslet dvé neslucitelné myslenky
najednou.

Zelbohu, i studium limitd ma své limity, které az prili$
rychle mohou vést k fatalismu a teodicei - jako by byl
text historické tragédie predem napsan a nasim ukolem
bylo jen objevit od prvopocatku pritomné osudové
plynuti. Kdyz se ovSem pouzije spravng, je tato metoda
o hledani nového v déjinach: nového, které prinaseji
samotné boje a teorie je jen registruje, nového, které je
vnitfni ustavicné se ménicim podminkam, za nichz se
proletari setkavaji s kapitalem a jeho moci. Schopnost
registrovat tyto nové zmeny si vsak zada vénovat bedli-
vou pozornost vSem silam, které jsou v konkrétni chvili
ve hre. Jinak je analyza limitu jen strojem na potvrzo-
vani hypotéz.

Text ,Pod havem z nepokoji je prikladem toho, co
je na takové metodé dobrého i $patného. Jeho vhled
do déni v Oaklandu béhem let 2011 a 2012 neni ni-
kterak maly a rozhodné se jedna o jednu z nejrigoréz-
néjsich a nejangazovanéjsich analyz, jaké jsme cetli. Je
v ném mnoho momentd, které stoji za pochvalu. Roz-
poznani rozdilu mezi procesy generalizace a unifikace,
k némuz text dochazi na svych zavérecnych strankach,
je pronikavé a navic prenosné. Pomérné casto se v ném
ale mechanicky aplikuji urcité konceptualni ramce (jak
jesté uvidime, paradoxnim ucinkem této mechanizace
je naturalizace jejich vlastnich hypotéz). S mnohymi
z téchto ramcu sice zcela nebo ¢asteéné souhlasime,
ale nemlzeme se ubranit dojmu, ze zpusobu, kterym
jsou pouzity, néco schazi.

»-Pod havem z nepokoji“ pouziva analytické sché-
ma vypracované Théorie Communiste v esejich jako
»Soucasna chvile“ a ,,Sklenéna podlaha® kde se tvrdi,
ze proletafim se dnes ,samotny fakt, Ze konaji jako
tfida, jevi jako vnéj$i omezeni, limit, ktery je tieba
prekonat.“ To znamena, ze pokazdé, kdyz se proletari
potvrzuji jako tfida - jako pracovni sila - stejné tak
musi potvrzovat a zachovavat kapital. V podminkach
dnesni krize pracujici ¢asto bojuji jen za to, aby si udr-
zeli sva pracovni mista. Jinymi slovy, bojuji za zachova-
ni vztahu kapital-prace jako takového. Na poradu dne

jsou minimélni modifikace a defenzivni boje. V di-
sledku restrukturalizace prace jsou pracujici nuceni
donekonecna prinaset obéti a tedy fakticky prevzit sta-
novisko kapitalu, aby si udrzeli a rozsirili svij pristup ke
mzdé. Jestlize si predchozi generace mohly predstavovat
boj délnické tridy jako proces ,sebezhodnocovani,
v némz si délnici pro sebe postupné vybojovavali auto-
nomii na kapitalu, dnes se potvrzovani tridni identity
zda byt jedno a totéz s potvrzovanim imperativl ka-
pitalu a jeho prava ridit. Konani v podobé tridy zacina
podryvat samo sebe.

Tento posun ve strukturfe vztahu kapital-prace otrasl
materialni soudrznosti tovarny, primyslové vyroby,
v drive primyslovém jadru - skrze automatizaci, off-
shoring, fragmentaci vyrobnich procesii a pozistavajici
litanii postfordismu. Vyhnan z tovarny, proletarsky an-
tagonismus se naléza na ulicich - presouva se z prosto-
ru vyroby do prostoru reprodukce nebo obéhu. Ve ¢teni,
které nabizeji Théorie Communiste, je vzpoura v Recku
roku 2008 paradigmatickym prikladem tohoto vysidle-
ni: k nejvybusnéjsim setkanim doslo mezi prekérnimi,
marginalizovanymi proletafi a statem, zatimco formal-
ni, odborové organizovana pracujici tfida se zapojila
ponékud opozdéné a vahave. Jakmile byl antagonismus
takto vysidlen, proletari celi aparatiim, které reproduku-
jijejich tridni identitu: policii, Skolam, odborovym kan-
celafim a nejriznéjsim vladnim institucim. Prislibem
takového boje je, ze pri pokusech negovat formy tfidni
prislusnosti, které se dnes jevi ,jako vnéjsi omezeni",
by mohl prejit v oteviené povstani, které zpochybni jak
praci, tak kapital a nebude je potvrzovat. Naopak pri-
vodnim limitem je, ze takovyto antagonismus zlstava
vzdalen od srdce vyroby a neni s to zastavit ekonomiku
jako takovou.

»Pod havem z nepokoji“ sice obcas nabizi vhledy
do rozdild, které oddéluji Oakland od Atén a Soluné,
ale na Oakland tuto analyzu aplikuje ponékud nemo-
torné. Napriklad se docteme, Ze jedine¢nym prinosem
Oaklandu a dalsich okupaci namésti v USA je, ze prole-
tariat se zhostil otazky své vlastni reprodukce. Na rozdil
od Recka, »bojovy prostor uz se neomezoval na stret
tvari v tvar s policii, ale poskocil k setkani tvari v tvar
se samotnou reprodukci proletariatu. Nicméné podle
autort toto primé zaobirani se reprodukci pfineslo své
vlastni problémy, protoze naturalizovalo ,,autonomiza-
ci“ sféry reprodukce plynouci z toho, ze pribyva nadby-
tecnych proletari bez mzdy. O to obtiznéjsi je vyzkou-
mat, jakymi zptsoby prichazely z okolni kapitalistické
ekonomiky materialy pro struktury taborist, které staly
na vzajemné pomoci (a obcas se za né platilo penézi
vydélanymi prodejem pracovni sily).



A pravé zde se vyjevuje zaliba tohoto textu v hyper-
bole, takze se kuprikladu docteme, ze v disledku této
autonomizace si [Oaklandska komuna] ,nikdy nepo-
lozila otazku vyroby,“ ale zanedlouho je toto tvrzeni
popreno, protoze nasledujici stranky se z vétsi casti
zabyvaji dvéma blokadami Oaklandského pristavu ze
strany Occupy Oakland a jeho zasahem do boje pfi-
stavnich délnikd. Toto pojednani je rovnéz v rozporu
s podobné nadsazenymi tvrzenimi, ze ,,mimo nameésti
neslo na nic atocit.“ Jak je dobre zdokumentovano, bé-
hem mnoha noci plnych nepokojti dochazelo k utokim
na kdeco a tyto vytrznosti vydésily Oaklandskou asoci-
aci podnikateld natolik, Ze tisku vypravéla o klesajicim
prodeji a o firmach, které se kvili §patné bezpecnostni
situaci rozhodly nepresunout své aktivity do Oaklan-
du. Neshodneme-li se vsak s literou formulaci, které
nasi autofi pouzivaji, shodneme se s jejich duchem,
mame-li tomuto duchu rozumét tak, ze Oaklandska
komuna nedokazala prejit do faze vytrvalého utoku na
ekonomické formy, na nichz byla zavisla. Pravdou je,
ze stézejni rys Komuny byl od zakladu pasivni a de-
fenzivni: taboristé - prostor, kde se prostfednictvim
struktur vzajemné pomoci a bezplatného davani pri-
mo uchopovala reprodukce proletariatu. Byt lidé tento
prostor branili, momenty otevieného nasili byly reakci
na utoky proti taboristi, popfipadé reakci na pokusy
zmafit jeho znovuvybudovani. Pfekonat tento limit by
znamenalo prechod k otevienému povstani a transcen-
denci od ,taborové formy*.

Vyse feCené nas nuti pozdrzet se u kategorii stdvka
a vyroba, které jsou podkladem nami diskutované kri-
tiky. Nechceme tak hajit Cest taboristeé, nybrz naopak
setrast z téchto zalezitosti statické pojeti a dat jim ozit
v soucasné situaci. Bez toho nepochopime ani Oakland-
skou komunu ani terén, na némz by se mohly rozvinout
komunizac¢ni praktiky.

Co je to stavka?

Kdyby byl prechod k otevienému povstani viibec moz-
ny, doSlo by k nému béhem vrcholného momentu, kte-
rym byla Generalni stavka 2. listopadu, kdy se od tabo-
rové formy kratce preslo k momentu ofenzivni expanze.
A pravé zde se zpusob, kterym autofi aplikuji tématiku
»tridni prislusnosti jako vnéjsiho omezeni®, stava nejza-
jimavéjsim a podle nas problematickym. Podle autort
vyhladeni generalni stavky, které byvalo mohlo zna-
menat pfeménu boje do podoby schopné napadnout
vyrobu jako takovou, pouze reprodukovalo vnéjsnost
tfidni prislusnosti: ,ke generalni stavce nedoslo, nebot
témér nikdo nevstoupil do stavky. Ve chvili, kdy se ote-
vfela moznost rozpoznat v sobé délnika s jeho moci,
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se tato moznost ihned stala handicapem. Jinymi slovy,
ve chvili, kdy se vyrysuje tfidni prislusnost, vznika jen
jako vnéjsi omezeni.“!

Neni vsak jasné, v jakém smyslu bylo oznaceni této akce
za ,stavku® handicapem: 2. listopad byl bezpochyby
vrcholnym bodem hnuti. A je-li pravdou, Ze termin
»stavka“ neodpovidal realité, zda se, Ze se jednalo spise
o plodny nez limitujici sebeklam. Kazdopadné neve-
fime, Ze termin ,generalni stavka“ znamenal pro jeji
ucastniky to, co mél znamenat podle predstav autort
nami diskutovaného textu - nedomnivame se tedy,
ze byl halucinaci. Podle nasich vzpominek vyzva ke ge-
nerdlni stavce znamenala voldni po generdlnim titoku
na ekonomiku jako takovou; jinymi slovy, byla voldnim
po preruseni kapitalistické ekonomiky, at uz odeprenim
pracovni sily (individualnim, kolektivnim), blokddou,
okupaci, cilenou sabotazi nebo rozpoutanim vseobecnych
nepokojii. Vsechny tyto taktické prvky se 2. listopadu
spojily. Takovéto pojeti stavky neni v déjinach ni¢im
novym ani pro déjiny ztracenym, jak si ukazeme; pretr-
vava v dialektickém vztahu s konkrétnimi podminkami.
Jak poznamenavaji sami autori, ,stavka“ coby odepreni
prace je pouze jednim ze souboru prvkd, které se pojily
v »generalnich stavkach® minulosti. Jestlize odepfeni
prace bylo prvoradym prvkem generalnich stavek
v uplynulych 130 letech - které od pocatku obsaho-
valy blokadu, vyvlastnéni, sabotaz — dnes tuto ulohu
stale vice prebira blokada. Subjektem téchto blokad
jsou proletari v §ir§im slova smyslu, ktery nezahrnuje
jen pracujici, ale vSechny, kdo jsou ,,bez rezerv, vcetné
nezameéstnanych. Blokada je formou pro éru rostoucich
prebytecnych populaci, jak nam jiz ukazali argentinsti
piqueteros a noveji piquets volants ve Francii.

Kde je vyroba?

V mnoha ohledech tcastnici tohoto nového typu ,,ge-
neralni stavky“ organicky a spontanné chapou cosi,
co textu ,,Pod havem z nepokoji“ unika. Nepochybné
je pravdou, ze jsou sféra obéhu a sféra reprodukce za-

1) Text opét stavi na hyperbole, aby dokazal, co dokazat
chce, protoze ve skutecnosti pristavni délnici rano opustili
sva pracovisté a Oaklandsti ucitelé se hodili marod, ¢imz
zavieli mnohé 8koly. Navic fada dal$ich pracujicich si vzala
den osobniho volna nebo toho dne prosté neprisli do prace.
Mozna, ze neni pripadné nazyvat takové skutky stavkou,
nicméné uc¢inné ochromuji pracovisté. Stavka pristéhovalct
v roce 2006, el gran paro“ - kterou autofi stavi do kontrastu
vuci Generalni stavce 2. listopadu - se z valné asti uskutec-
nila timto zptsobem, individualnim odeprenim pracovni
sily, a z toho diivodu se ji nerikalo ,,stavka“ ani tehdy ani
posléze.
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vislé na sféfe vyroby a na produktivni praci. Jenze ono
to plati i opacné. Prerusenim obéhu, na némz je vyroba
zavisla, mohou vyrobu za jejimi hranicemi zastavit pro-
letari, ktefi nepracuji ve vyrobé. Stejnym zptisobem by
boje ve sfére reprodukce mohly snizit schopnost kapi-
talu nalézat pracovni silu, kterou pottebuje. Kdyz zbozi
(suroviny, meziprodukty, hotové vyrobky) a téla, ktera
kapital potfebuje, nedorazi do tovarny, do skladu nebo
do obchodu, zastavi se veskera prace a veskera vyroba
hodnoty.

Vyroba a ob¢h jsou dnes navic nové a komplexné pro-
pleteny. Obéh je ted vyrobeé vnitfni. Jak jsme pozname-
nali vyse, dodavatelské retézce toyotizacniho taylorismu
a s nimi souvisejici logisticka revoluce rozlozily tovarnu
na casti a ty rozstrkaly do celoplanetarnich siti, takze
k vyrobé jednoho jediného artiklu muize byt zapotre-
bi zkoordinovat desitku vyrobct. Tyto sité jsou velice
kiehké; ke zrychleni a fizeni tokd zbozi se vyuzivaji
dopravni programy just-in-time a sofistikované logis-
tické protokoly, coz znamena, ze chyby si mize dovolit
malokdo, protoze kdysi bézné hromady zasob a tlumice
otfesti zmizely. Vzhledem k rozsahu téchto siti mize mit
narusSeni obéhu v urcitych klicovych geostrategickych
bodech dalekosahlé dopady na vyrobu. A kone¢né obéh
je vyrobé vnitni také v tom smyslu, ze za vlady Wal-
martu a novych megaprodejcti pohani spotfreba vyrobu
novymi zptsoby. V tzv. modelu ,,pull productionse zbo-
z1 nevyrobi ani neodesle, dokud od prodejce neprijde
informace ukazujici, Ze jeho zasoby poklesly. V ramci
takového systému jsou artikly uz predem prodany, tedy
prinejmensim idealné, a spotfeba ma na vyrobu urcujici
vliv.

Ve vsech ohledech je pak zasah do sféry obéhu zaroven
zasahem do vyrobni sféry. A byt horizontem zasaht
do sféry obéhu neni uchvaceni vyrobnich prostredkd,
jako je tomu u zasahti do vyroby, neni jasné, zda by dnes
takové uchvaceni viibec mélo smysl, kdyz se vyroba
ve veétsiné oblasti omezuje na periferni ¢i sekundarni
artikly, které mimo kapitalistické spolecenské formy
nejsou témer k nicemu.

Co je to vyroba?

Rovnéz se ukazuje jako priznacné, ze autori Spatné
rozpoznavaji charakter a soucasnou situaci produktivni
prace. Vsechna takova pojednani riskuji, Ze upadnou
do pedanterie. Autori toto riziko obchazeji tak, ze si
z Marxe vyberou jednu parcialni myslenku a pak tvrdi,
ze ,muzeme jit az tak daleko, ze kazdou praci realné
privtélenou ke kapitalu nazveme produktivni.“ Kdyby
Marxova slova méla byt méritkem, pak on sam tako-
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vsak je, Ze jeho celkovy odhad ladi s vyvojem, ktery po-
zorujeme v globalni ekonomice, véetné silici nestability
a klesajici ziskovosti, kdyz jsme se dostali za nominalni
ceny finan¢niho/pojistovnického/realitniho sektoru.
Tento vyvoj se napriklad shoduje s Marxovou pecli-
vou analyzou a verdiktem ve 2. dilu Kapitdlu ohledné
neproduktivniho charakteru prace vénované preméné
penézniho kapitalu ve zbozi nebo naopak, tedy prace,
ktera ,zahrnuje obéh nebo je soucasti obehu.“

Ale rici, Ze jista prace je neproduktivni, jesté nezname-
na pochybovat o spolecenské nezbytnosti takovéto prace:
»Tak jako doba obéhu kapitalu tvori nutnou cast doby
jeho reprodukce, tak tvori i doba, po kterou kapitalista
kupuje a prodava, po kterou se potlouka po trhu, nutnou
cast doby, kdy funguje jako kapitalista, tj. jako zosobneé-
ny kapital. Tvori ¢ast jeho podnikatelské doby... Zména
stavu stoji ¢as a pracovni silu, nikoli v$ak na to, aby byla
vytvorena hodnota, nybrz na to, aby doslo k preméné
hodnoty z jedné formy do druhé formy. Na tom nic
neméni vzajemna snaha prisvojit si pri této prilezitosti
pfebytecné mnozstvi hodnoty. Tato prace, zvelicovana
na obou stranach spatnymi umysly, nevytvari hodnotu,
tak jako prace, vynalozena na vedeni soudniho procesu,
nezvétsuje hodnotu predmétu sporu.“ V tomto svétle
jsou bankovnictvi, ucetnictvi, reklama a ¢etné adminis-
trativni ukony pro reprodukci kapitalu nepostradatelné,
a pritom neproduktivni.?

Tato distinkce pro boj kapitalu o jeho vlastni repro-
dukci nepozbyla na vyznamu, spiSe naopak. Kdyz se
vyrestrukturalizoval z primyslové vyroby, kapital stale
vice hledal dichod ve sféfe obéhu - nebot jednotlivy
kapitalista jedna ve snaze dosahnout dichodu a ne vy-

2) Pro uchopeni vztahu mezi penéznim kapitdlem a produk-
tivnim kapitdlem, mezi obéhem a vyrobou a mezi dichodem
a hodnotou jsou u Marxe uzite¢né riizné pasaze. Za uvahu
stoji naptiklad Kapitdl, 2. dil, kapitoly 1 a 6; 3. dil, kapitoly 4,
16-19; Grundrisse, Sesit 2 (,,Pro pany ekonomy je zatracené
obtizné uskutecnit teoreticky prechod od sebezachovy hod-
noty v kapitalu k jejimu rozhojnovani,“ 270-1); I. I. Rubin,
Essays on Marx’s Theories of Value, kapitola 19 (,,Takze otdzka
produktivni prdce stoji na otazce produktivniho kapitdlu,

tj. na dobfe zndmé teorii z II. dilu Kapitdlu o ,metamorfo-
zach kapitalu® Podle této teorie kapital ve svém procesu
reprodukce prochazi tfemi stadii: penézni kapital, produk-
tivni kapital a zbozni kapital. Prvni a tfeti stddium predsta-
vuje ,,proces obéhu kapitalu a druhé stadium ,,proces vyro-
by kapitalu® ,,Produktivni® kapital podle tohoto schématu
nestoji v opozici vici neproduktivnimu kapitalu,

ale vuci kapitalu v ,procesu obéhu®). Plnohodnotné pojed-
nani o této literature viz Ian Gough, ,Marx’s Theory of Pro-
ductive and Unproductive Labour®, New Left Review, 1/76.



robit novou hodnotu. A pravé tato snaha tvori vnitfni
limit kapitalu, protoze stavi zisk proti akumulaci a cenu
proti hodnoté, a je tfeba v ni vidét imanentni charakter
soucasné krize. Posklebovat se nad tim, ze kapitalista
nema svého Marxe, aby to pochopil, je k nicemu. Radéji
si jednoduse povsimnéme, ze presun zdrojl a pracov-
nich mist k ukolim spocivajicim v realizaci vétsich dila
klesajicich prebytki, a to v ustavi¢né se zvySujicim tem-
pu, skyta prilezitost i protivnikiim kapitalu.

Jelikoz kapital se zachovava generovanim hodnoty -
a vstupuje do krize tam, kde vyroba hodnoty klesne
pod urcitou uroven - jeho protivnici budou chtit po-
chopit, které sektory hodnotu plodi a které ne. Tato
hodnotova analyza je vSak casto brana jako strategicka
analyza. Marxisté az prilis rychle dochazeji k zavéru,
ze vyroba hodnoty rovna se strategicky vyznam
a ze boje v ,produktivnich® ¢astech ekonomiky budou
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feceno: to, zda néco vyrabi hodnotu nebo ne, ve finale
neurcuje, zda je to uzitecné pro reprodukci kapitalu
nebo ne. Bankovni a tvérovy systém sam o sobé nepro-
dukuje zZadnou hodnotu. Nicméné zamrzne-li prisun
uveért, produktivni ekonomika se miize zastavit béhem
nékolika malo dni. Hodnotova analyza tak miize byt
nutnou pripravou na strategické porozumeéni kapitalu,
ale rozhodné ho nemtize nahradit.

Neni pochyb o tom, ze restrukturalizace kapitalu, diky
niz je na mistech jako Oakland stale tézsi rozpoznat
vyrobni sektor, predstavuje skutecné potize. Namisto
hodnotové analyzy bychom se mohli zaméfit na pra-
vodni potiz s hledanim uzitnych hodnot nutnych pro
nase preziti; koneckonct vyrabovanim skladu ve sfére
obéhu se materialni potfeby uspokoji jen docasné.
A tak i kdyby Oaklandska komuna prekrocila své limity,
moznost vyrvat reprodukci z rukou kapitalu by pro ni
zUstala nedostupna. A pritom utoky na dnes zranitelné
uzly kapitalu, kde se hromadi procesy premeénujici zbo-
Z1 v penize, je tieba chapat tak, ze Oaklandska komuna
probadavala rodici se a vahavy posun v taktice. Otazkou
pak pro nas zastava nepostizitelna jednota praxe, ktera
by koordinovala tuto nerozlu¢nou dvojici imperativi:
zniceni autoreprodukce kapitalu a ovladnuti nasi vlast-
ni. Praktické rozkryti této jednoty je pro nas komuni-
zaci.

Tfidni prislusnost?

Kdyz pomérné svefepé nacpal generalni stavku do kad-
lubu feckych nepokojt (snad proto, Ze $patné chape, ja-
kym zplisobem vyroba a produktivni prace predstavuji
limit), text ,,Pod havem z nepokoji“ nepostihnul speci-
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fika odliSujici vyvoj tfidni pfislusnosti a antagonismu
v piipadé Recka a Oaklandu. Jestlize tfidni pfislusnost
byla v Oaklandu vnéjsim omezenim, pak toto omezenti
takticky zosobriovaly zvlastni frakce a skupiny. Tuto sku-
tecnost nelze pochopit, pokud se podrobné nepodivame
na odporné politikafeni, které doprovazelo jak blokadu
pfistavu v den generalni stavky, tak naslednou prosin-
covou blokadu.

Ackoli se ILWU (odborovy svaz pristavnich délniki)
pysni radikalni historii, ktera saha az do 30. let 20. sto-
leti, a obvykle je mnohem bojovnéjsi nez vétSina ame-
rickych odbort - davno domestikovanych pro potreby
kapitalu — ma sklon poustét se do ,,politickych stavek®
(které jsou v USA nezakonné) pomoci pomérné zvlast-
niho, legalistického mechanismu. Protoze jedna klauzu-
le v jejich smlouvé dava dokaftim pravo uposlechnout
stavkovou hlidku a pridat se k ni — nebo i ke ,,komu-
nitnimu protestu® - zastavuji praci tim zplisobem,
ze si pozvou ,komunitni aktivisty®, aby protestovali
u bran pristavu. Zahraji tam divadélko pro arbitra,
ktery rutinné prohlasi pracovni podminky za ,nebez-
pecné®, ¢imz dokarim umozni prestat pracovat, aniz
by riskovali néjaky postih. Jedna se o kuriézni obraceni
tématiky ,tfidni pfisludnosti jako vnéjsiho omezeni®
naruby: pristavni délnici zvnéjs$nuji sviij antagonismus
do podoby party cizich lidi, protoze jejich vlastni smluv-
ni identita jakozto délnikd se stala omezenim. I kdyz
ma puvod u délnikdi samotnych, antagonismus musi
na pracovi$té prijit zvnéjsku, skrze prazvlastni politické
brichomluvectvi.

Napad zablokovat 2. listopadu pristav - jako odpovéd
na vyzvu ke generalni stavce — sice vzesel z komunikace
mezi komunitnimi aktivisty a odborafi z ILWU, ale veli-
kost sil, které vycarovalo Occupy Oakland z néj udélala
néco uplné jiného: skutecnou blokadu a ne divadélko,
protoze délnici neméli $anci dostat se do pristavu, at by
arbitr rozhodl jakkoli. A byt se pozdéji blokada popiso-
vala jako intervence do boje v Longview, vétsina z téch
desitek tisic lidi, ktefi toho dne pochodovali k pristavu,
o boji v Longview nic nevédéla. Pochodovali na pristav
ze stejnych divodt, z jakych se toho dne uz predtim
ucastnili jinych akci: na protest proti zniceni oakland-
ského tabofisté a soubéznym utokiim na tabory Occupy
po celé zemi a obecnéji pak ze solidarity s pritazlive
vagnim politickym stanoviskem hnuti Occupy, které
lidem dovolovalo protestovat proti rliznym podobam
zbidaceni, nezaméstnanosti a konfiskace (¢asto konfis-
kace prav a vysad americké stredni tfidy), které zazivali.
Pfes vSechnu vagnost Occupy tam ti, kdo se blokady
ucastnili, byli sami za sebe.

Kdyz se ale béhem nasledujicich tydni zacala planovat
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druha blokada, doslo k prepsani celého vypravéni tim
zpusobem, Ze ze série blokad se stala predevsim soli-
darita s hrdinnou le¢ nedostate¢nou aktivitou délnika
z Longview a také s pocinajicim bojem pristavnich
fidi¢t kamiont v Los Angeles. Vysledkem byla domes-
tikace antagonickych sil uvolnénych Generalni stavkou,
coz z Oaklandské komuny v podstaté udélalo dobro-
volnickou milici pristavnich délnikd, ktefi sami za sebe
povétsinou nic nedélali. A tak se znovu objevilo vnéjsi
omezeni jako zrcadlovy obraz jeho prvni inkarnace:
s pomoci délnickych aktivistf, ktefi se hnuti ucastnili,
pristavni délnici — coby obraz tfidni prislusnosti — ujaf-
mili bojovnou energii Occupy Oakland a odklonili ji
od toho, aby jednala samostatné, coz by byvalo zname-
nalo postupovat proti tomuto obrazu tfidni prislusnosti
a proti samozvanému aktivistickému vedeni, které
zafizovalo druhou blokadu. Takovéto aranzma bylo
paralyzujici pro obé strany: dokafi se samolibé spokojili
s externalizaci své schopnosti klast odpor a dav pobudt
z Occupy byl presmérovan od otazky svych vlastnich
potfeb k obrané této v zasadé pasivni tfidni identity,
ktera ani nebyla jeho identitou. Potiz tedy neni v tom,
ze by si rozmaniti proletari z Occupy nalhavali, Ze jsou
pracujici. Problematické je spis to, Ze se smifili s tim,
ze takové akce maji smysl a potencial néco zménit jen
tehdy, kdyz se délaji ve jménu pracujicich: ze stavka pra-
cujicich musi byt vzdy nadrazena stavce nepracujicich.

Etika vyroby

Jak ale uvidime, je tu riziko, ze presmérovani Komuny
k tradi¢nim bojim pracujicich mize byt vnimano jako
priklon zpét k jakési prirozené rovnovaze. Ve skute¢nos-
ti se vSak jednalo o netplny pohyb sméfujici k reartiku-
laci mista stavky. Byt po casové strance prevypravéni
pribéhu podtrhuje posloupnost, v niz doslo ke stavkam
ve dvou riiznych momentech (jedna v listopadu, jedna
v prosinci), mozna bychom mohli fici, ze oaklandska
stdvka se pokazdé odehrdvala na dvou mistech: na misté
ortodoxni prace, kam dav ubozaka vnesl cosi nového,
a na misté neprace, kam odbory prinesly zhoubny prvek
moralni legitimity. I toto rozdvojeni je formou rozporu
v pohybu - dvé stavky o sebe dfou v ramci $irsi dynami-
ky, skrze kterou se vyviji zptisob boje, jenz se pohybuje
proti kapitalu tim, Ze se hybe spolu s nim. Ani jedna
z pozic v tomto rozporu ale neni stabilni, tim méné pak
prirozena.

A pravé zde stat ,Pod havem z nepokoju“ nebezpecné
vravora k chybnému oprasovani ,,prace® coby pfiro-
zeného stavu protivniki. Déje se tak vice nez jednou.
Kuprikladu, ,,Jakmile se boj, jenz o sobé smysli jako
o disté politickém (a ekonomickém), konfrontuje

s jednim ze svych limit a projde procesem autotrans-
formace, prirozené pocitime a uvédomime si, Ze jsme
pracovni silou. [Se reconnaitre comme force de travail est
un processus naturel.] Ale v tomto pripadé se boj nemohl
transformovat v néco jiného prostfednictvim poznani,
ze vsichni jsou pracovni sila“ (kurzivu jsme do textu
vlozili my).

Jestlize protivnici 2. listopadu néjak ,,pfirozené“ reago-
vali, pak se naopak jednalo o utok na kapital tam, kde
byl dosazitelny a zranitelny. Vychodiskem tohoto utoku
nebyla néjaka ideologicka sebeidentifikace — vzniknul
jako objektivni opatfeni plynouci z toho, ze kapital
nutné vyhani lidi z produktivni prace. Soucasti tohoto
procesu je jak produkce prebytecného obyvatelstva, tak
prerozdélovani pracovnich mist smérem k nutné le¢
neproduktivni praci.

Théorie Communiste tvrdi, Ze programatismus je
tfeba chapat nikoli jako kolokvium chyb, nybrz jako
vyraz podminek pro moznou revoluci v ére, kterou
dnes oznacujeme za programatickou. My v zakrytu
s timto argumentem tvrdime, Ze stavka v misté vyroby,
stavka pracujicich jakozto hegemonni forma antikapi-
talistického boje, rovnéz patii do néjakeé éry. Tuto éru
otevrelo zevSeobecnéni mzdové formy skrze primyslo-
vou revoluci; dnes kon¢i spolu s upadkem priimyslové
mzdy a ustupujicim primatem vyroby v sebenazirani
kapitalu. Vidime tedy dusledek bojt onoho drivéjsiho
momentu, navrat k nému i jeho revizi: blokada - stavka
za hranicemi vyroby - genealogicky pripomina ,ex-
portni nepokoje“ osmnactého stoleti. OvSem s jednim
rozdilem: jestlize smyslem onéch bojii bylo zabranit
odvozu wuzitnych hodnot, prostfedkdt reprodukce,
ze zeme, blokada se vraci poté, co uz davno odcestovala
sama vyroba takovych uzitnych hodnot. Tercem utoku
se tak stavaji prostfedky reprodukce kapitalu. Musime
si pfipomenout, Ze kapital ma své vlastni limity a refor-
muje sam sebe ve snaze prekonat je; a prave tuto snahu
vidime v jeho intenzivnéjsi potrebé hledat diichod
v obé¢hu. Blokada je rozvinutim téchto soucasnych li-
mith ze stanoviska proletariatu, vyjadfenym primo jako
boj. Patrné byla v dané chvili tim nejlepsim moznym,
ale nebylo to dost.

Proto tvrdime, Ze finalni neschopnost Oaklandské ko-
muny utkat se s kapitalem v $irsSim meéritku vychazi
- vedle nesmirné presily statu, ktera se proti ni sesi-
kovala - z dvoji dynamiky. Na jedné strané je pravda,
ze oaklandsti proletafi jsou v rostouci mire vyhanéni
z hajemstvi zhodnocovani: tento jev se vnitfné vétvi
na ty, kdo pracuji jinde v ekonomice, a na ty, kdo ne-
pracuji viibec. Na druhé strané tu stale pretrvava rys



moralismu, ktery znamena, ze pokazdé, kdyz se néco
sebere statu nebo kapitalu, musi se apelovat na liberalni
pocestnost: privlastnéna budova musi byt skola nebo
knihovna, stavce se musi dostat pozehnani od odbort
- jakoby tato gesta mohla néjak zajistit Siroké sympatie
obyvatelstva nebo odvratit rany obuskem.

Ano, posloupnosti udalosti nelze porozumét bez zkou-
mani mravnich predpokladd, které lidé nadale chovaji
ohledné stavek a blokad. Vzhledem k historii délnické-
ho hnuti se obecné predpoklada, ze pracujici maji prdavo
stavkovat na svém pracovisti. Stavky jsou legitimni,
protoze dnes se ma Siroce za to, ze i kdyz pracujici
nevlastni vyrobni prostiedky, tak skutecnost, ze docas-
né pecuji o tento majetek, znamena, Ze maji mit slovo
ohledné jeho vyuziti, zatimco néjakému nahodilému
proletari nic takového nepfislusi. Na druhou stranu,
ze stejného davodu jsou blokady pracovist, kterych
se pracujici neucastni, nazirany jako nelegitimni,
coz samoziejmé statu dovoluje reagovat mnohem
tvrdéji.> Podle nas jsou tyto predstavy o legitimnosti
stavky a nelegitimnosti blokady pokracovanim obec-
né logiky vlastnictvi. Béhem druhé blokady pristavu
usilovali aktivisté z Occupy Oakland o legitimitu a hle-
dali ochranu pred napadenim, kterou jim jejich spojeni
s nevyslovenymi prdvy pracujicich nabizelo, ale pritom
si vibec neuvédomovali nebezpecné predpoklady,
na nichz tato legitimita spocivala. A to je dalsi zpusob,
kterym se tfidni pfislusnost — zde jako predstava etiky
— stala omezenim.

Nakonec se vratme ke klicovému tvrzeni textu ,,Pod

3) Samozfejmé, Ze na pracujici spojené s blokovanym
podnikem budou mit takové blokady zhoubné dopady.

Ale aktivisté se k témto dopadiim nestavi stejné, jako se stavi
k negativnim dtsledkim - z hlediska potencialnich
spojenct - jakékoli taktiky. ,Poskodit pracujici® je ¢imsi
obzvlasté nemyslitelnym.
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havem z nepokoji“: ze Oaklandska komuna ,,témér vii-
bec nezpochybnovala ideu vyroby“ Nedomnivame se,
ze se rozumi samo sebou, co by to znamenalo ,,rozsirit
boj na pracovni proces® ani ze se jedna o prirozeny
krok; je to historicky krok ve zménéné situaci. Podobné
tvrzeni, ze ,Propojeni hnuti se zaviranim $kol mohlo
byt dalsi [snahou o takovou expanzi],“ sice objevu-
je dilezity inflexni bod v tomto boji, ale ze $patnych
divodt, protoze ve skutecnosti se boj do skol rozsiril,
a to vcetné dlouhotrvajici okupace jednoho mista.
Jenze pri svém obratu ke skolam v nich nenalezl studen-
ty, kteri by se chtéli chopit otézi své vlastni intelektualni
reprodukce. Naopak tam nalezl koordinaci s rodici
a uciteli, kterou fakticky nahradil podporu odepfenou
statnim aparatem a ponékud oportunisticky zmirnoval
$patny medialni obraz, kterého se Occupy Oakland
dostalo, kdyz se snazil sam sebe legitimizovat skrze
sdruzeni rodict a ucitell a jejich sentimentalni politi-
ku.

Jsme presvédceni, ze probihajici vylucovani obyvatel-
stva z produktivni prace nevyhnutelné podryje moralni
pojitko mezi bojem a praci, chapané v jeho burzoazni
podobé, kdy se jevi jako prirozené. Ano, podle nas musi
byt odhaleni ,,délnické moci“ jako historicky ustavené
kategorie — kterou je tfeba prekonat — zasadnim aspek-
tem komunizace. Na nutnosti ,rozsirit utoky ze srdce
reprodukce do srdce vyroby“ se miizeme jediné shod-
nout. La forme dune ville change moins vite, hélas! que
le coeur de la production! Ale co se tyce otazky dnesni
struktury vyroby a kompozice i taktického repertoaru
tridy, ktera takové utoky provede, povazujeme za nutné
pripojit tuto soudruzskou kritiku.

prosinec 2012

Tento text poprvé vySel v mezinarodnim zurnalu
pro komunizaci Sic ¢. 2, leden 2014.
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NAMESTI, BOURE,
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Jsme pokolenim opusténych a zrazenych. Vyvrzeni na bieh soucasnosti
po 150 letech neuispésnych povstini, po ztroskotdni délnického hnuti,
po debaklu sta politickych projektii. Neodesli ale jen nasi davni
ex-pratelé. Dnes od nds prchaji dokonce i nasi neprdtelé, i kapital nds
opousti: uz neplati jeho minimalni ptisliby, pravo byt vykoristovdni,
prdvo proddvat svoji pracovni silu. Jsme opusténi a tak prijimdme svét
naprosto nevdzané. Jak by prostredky mohly odpovidat cilum a jak
mdme nase kondni podridit racionalité a prakticnosti?
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oucasny vek uspornych opatfeni znamena, ze i ten

nejskrovnéjsi z pozadavka si zada, aby socialni de-

mokraté vzali do rukou dlazebni kostky. Zrazeni
demokracii, zrazeni technokraty socialismu, zrazeni
prostoduchym idealismem anarchie, zrazeni flegma-
tickym fatalismem komunistické ultralevice. Nejsme 99
%. Nejsme vibec zadné procento. Nic neznamename.
Mame-li néjakou moc, tak protoze jsme neprateli kazdé
vétsiny, neprateli,lidu® Jak se zpiva v jedné staré pisnic-
ce, my nejsme nicim, budme vsim.

Sice mezi klicové charakteristiky kapitalismu patfi to,
ze kazda generace jeho obéti tak ¢i onak povazovala
za nepravdépodobné, ne-li pfimo za absurdni, Ze by
mohl prezit déle nez par desitek let, ale rozdil mezi nami
a jimi je ten, ze v nasem pripadeé je to nahodou pravda.
Dnes ani poskokové kapitalu nedokdzou namalovat
presveédcivy portrét budoucnosti zalozené na trzich
a mzdach - veskeré sci-fi dystopie s létajicimi auty
a robotickymi sluhy ptisobi opravdu smésné. Ne, bu-
doucnost se prezentuje jediné jako ruiny, apokalypsa,
horici kov v pousti. Je snazsi si predstavit konec Zivota
na zemi nez nase vlastni stari.

Proto je zbyte¢né propadat tzkosti z implicitniho eta-
tismu bojli proti Gsporné politice. S vyjimkou hrstky
zaostalych aktivistti a medialnich ideologt vsichni do-
cela dobre chapou, ze keynesianska karta byla vynesena
uz pred dlouhou dobou a prebita valkami a zachranova-
nim soukromych korporaci - stala se obéti svého mon-
strozniho tspéchu. Nedojde ke znovuzrozeni socialniho
statu ani k ,reindustrializaci“ spole¢nosti. Tolik je jasné:
bude-li stat expandovat, bude to protofasisticky stat
s uspornou politikou. A uz tu neni ani nic, co by bylo
mozné smysluplné oznacit za ,,levici® jakozto silu, ktera
touzi ridit stavajici svét jinak, ve jménu pracujicich nebo
lidu. Ti radikalové, které unavuje bezmocnost loajalni
opozice, a predstavuji si, ze jsou povolani ,,znicit levici
zjistuji, ze sama jejich existence je postavena na tomto
starém, zmizelém nepfiteli. Zddna levice nezbyla: jen
velka deprimovana masa stfedu a néjaky ten divoky
a $patné mifeny antagonismus na okrajich.

Beznadéjnost snahy odklonit stat z jeho soucasného kur-
su; poznani, Ze i lehka reforma systému by si vyzadovala
kolektivni nasili o bezmala revolu¢ni intenzité; a s tim
souvisejici védomli, ze bychom byli idioti, kdybychom se
vydali timto smérem, a presto nedosli az k revoluci - to
vse dodava mnoha bojiim proti usporné politice zvlast-
ni marnost a intenzitu. Nasi nadéji je, ze se nachazime
pravé v této beznadéji, vlastné, ze v soucasném cyklu
bojii prostredky naprosto neodpovidaji ciliim. Taktika
se uz neshoduje se svymi proklamovanymi cili. Ve Fran-
cii se v reakci na navrh zmény diichodového véku stre-
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doskolaci zabarikaduji ve S$kolach; potulné blokady
matou policii; pouli¢ni boufe vypliuji jedno méstské
centrum za druhym. V Britanii a Italii univerzitni boje
pritahuji desitky tisic mladych lidi, ktefi nemaji nadéji,
ze by kdy mohli na vysokou $kolu chodit a vlastné o to
ani nemaji zajem. Uz neni mozny zadny politicky kalkul,
ktery by sladil ideje s taktikou, my$leni s konanim. Nebo
si snad myslime, Ze déti ve Francii skutecné zajima, co
s nimi bude, az budou tésné pred diichodem? Predpo-
klada snad nékdo z mladych, ze soucasny spolecensky
rad vydrzi tak dlouho? Ne, jsou tu, aby se véci rychleji
pohnuly vpred, rychleji ke kolapsu. Protoze je snazsi
predstavit si konec svéta nez dichod. Protoze cokoli je
lepsi nez tohle.

%

Pro neoleninistické filozofy, ktefi si buduji své kulty
v ulitach umirajicich univerzit, neznamena tato nemoz-
nost sesouladéni prostredkt s cili nic jiného nez pre-
kazku nebo blok. Kde je revolu¢ni program v egyptské
revoluci, ptaji se, kde je program v ulicich Britanie ¢i
Recka? Kdo ukézni tyto masy k finilnimu ttoku na pa-
lace a citadely? Podle téchto myslitelti jediné myslenka
muze témto masam zarucit efektivitu. Pouze myslen-
ka — myslenka komunismu, jak néekteri rikaji — mutze
z téchto mas udélat radnou spojnici mezi prostredky
a cili. Ale komunismus neni idea ani idealismus - ko-
munismus znamena osvobozeni mas od jejich podri-
zeni abstrakcim. Nastésti jsme rozmarni, nespolehlivi
a prelétavi lidé. Mame problém naslouchat. Pro nas
komunismus bud bude materialni, nebo nebude ni¢im.
Bude to soubor bezprostfednich praktik, okamzitého
uspokojeni nebo nic. Nalezneme-li kazen a organizaci,
bude vychazet z toho, co délame a ne z toho, co si mys-
lime.

»ldeou“ filozofové mysli néco jako ,stranu“. Maji
v umyslu nabyt i s jejich ideami na vyznamu jako struk-
tura a spolecenska forma. Maji v umyslu stmelit stary
pakt mezi inteligenci a délnickym hnutim. Ale zadna
inteligence uz neni a rozhodné neni zadné délnické
hnuti, o némz by se dalo mluvit. Cela ta struktura
sluzby a povinnosti - svym plivodem kfestanska —
na které byly vystaveény klasické programatické strany,
uz neexistuje, protoze kapital uz nepotrebuje moralku
jako druzku. Koname pro sebe; koname spolu s druhymis
ale nekoname z povinnosti trvale pro druhé.

%t

NaSe neukaznénost znamena, ze z politickych ideji
tu mize tak néjak kralovat jen jedna, ktera je ze své
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podstaty urcena zlstat ideou, idealem: demokracie.
Od Tuniska po Egypt, od Spanélska po Recko, od Ma-
disonu po Wall Street se hnuti okupovanych namesti
znovu a znovu prohyba pod tihou této otfepané mys-
lenky. Demokracie, ten nazev pro okouzleni lidu jeho
vlastnim obrazem, jeho potencidlem pro nekonecné
odklady. Demokracie, ten proces rozhodovani, z néjz se
stala politicka ontologie do takové miry, Zze sama forma,
forma rozhodnuti, se stava svym vlastnim obsahem.
Demokraticky se rozhodneme, Ze budeme demokraticti!
Lid si voli sdm sebe!

V aktualni ére - éfe Setficiho statu a ekonomiky plné
nezameéstnanych — pro sebe radikalni demokracie na-
1éza idealni misto na naméstich metropoli. Namésti je
materialnim ztélesnénim jejich ideald - prazdné misto
pro prazdnou formu. Skrze namésti se radikalni demo-
kracie vraci ke svému mytickému ptivodu, agore, shro-
mazdisti antického Recka, které rovnéz slouzilo jako
trzisté (takze fraze ,nakupuji“ a ,,mluvim na verejnosti*
byly témér identické). Nase namésti vsak nejsou bzuci-
cimi trhy plnymi ekonomickych a socialnich transakei,
ale sterilnimi prostranstvimi, velkymi kydanci betonu
a nicoty, kde mozna tu a tam stoji néjaka ta fontana.
Jsou to prostranstvi vyhrazena odloucenim ,,politické-
ho“ od ekonomiky, trhu. Nikde to neni zjevnéjsi nez
v nejnovejsi epizodé ,hnuti okupovanych namésti,
Occupy Wall Street, kdy doslo ke krotkému a docela ne-
upfimnému pokusu obsadit skutecnou agoru, skutecny
prostor smény, ale skoncilo to vytlacenim do malého,

dekorativniho parku na okraji Wall Street, obklopené-
ho policii. A pravé to dnes znamena budovani nového
svéta ve skorapce toho starého - shromazdéni obklicené
policajty.

Je-li v téchto manifestacich néjaka nadéje, pak spociva
ve formach vzajemné pomoci, které v nich existuji —
v tom, jak lidé experimentuji s moznostmi uspokojova-
ni jejich potfeb. Uz ted vidime, Ze okupace jsou nuceny
potykat se s limity, které samy sob¢ stanovily, a dostavaji
se do konfliktu s policii i navzdory pacifismu, k némuz
se jejich ucastnici halasné hlasi. Okupace nameésti - se
vSemi jejich rozpory - jsou jednou z tvari soucasného
nesouladu mezi prostfedky a cili. Ci spiSe predstavuiji
situaci, kdy prostredky nejsou ani tak zapuzovany jako
sublimovany, pritomny jako predmeét vagni symboliza-
ce, takze jakoby shromazdéni predbézné uskutecnovala
nebo symbolizovala ¢i byla predobrazem néjakého
budouciho momentu povstani. Z té horsi stranky jsou
ohromnymi stroji na odklady. Z té lepsi stranky nuti své
ucastniky k tomu, aby se skute¢né zmocnili toho, o cem
Véri, Ze maji pouze pravo chtit to.

Jak daleko jsme od Egypta, patrné pocatku celé sek-
vence. Pivodni shromazdéni tam bylo rozhodnym
aktem symbolického nasili, o némz vSichni veédéli,
ze povede ke stfetu se statem a jeho silami. A pfesto
i tam zistalo odtrzeni od ekonomiky - od zptsobti, kte-
rymi uspokojujeme nase potfeby — vepsano do revoluce
od samého pocatku. Jinymi slovy, egyptské povstani
nebylo odklonéno do stéry politického, ale pfimo v ni
zacalo. A ve vSech ostatnich epizodach tzv. ,hnuti oku-
povanych namésti“ se tato primarni dislokace opakuje,
at uz jsou dal ochromeny pacifismem a demokratismem
- jako ve Spanélsku - nebo své pozadavky hmatatelné
prosazuji - jako v Recku.

Takto se okupace nameésti usouvztaznuji nejen s ves-
kerym vyvojem ortodoxniho marxismu - od Lenina
po Maa - ktery stavi dobyti statni moci do popredi
a do centra vseho, ale takeé s jejich zjevnym protikladem
v této chvili déjin: s poulicnimi bouremi v Aténach,
Londyné a Oaklandu, které jménem Oscara Granta, Ale-
xise Grigoropulose nebo Marka Duggana berou policii
a statni moc jako pricinu i dtsledek, provokaci i pred-
meét vzteku. Byt rabovani, které tyto erupce vzdy do-
provazi, ukazuje cestu k dikladnéjsimu vyvlastinovani,
i tyto pouli¢ni boure, jakkoli se zdaji byt témi nejpri-
meéjsimi z antagonistickych akci, jsou svazany jistym
typem symbolizace, symbolizace negativniho, ktera
rika, co chce, skrze dlouhou litanii, z ohnivych pismen
a rozbitého skla, o tom, co nechce: toto ne, tamto ne.
Jejich limity jsme uz vidéli v Recku - dokonce ani za-
paleni vsech bank a policejnich stanic nestacilo. I pak



prichazeli na méstské mytiny, na nameésti, pfemozeni
vlastnimi ustavi¢nymi negacemi, kde sama negace byla
limitem. Co dal? Co budeme délat dal? Jak budeme po-
kracovat?

A pravé mezi naméstim a pouli¢ni boufi — mezi tou
nejcukerinovitéjsi afirmaci a tou nejcernéjsi negaci — se
nachazime. Oteviraji se nam dvé cesty, pricemz kazda
je svym zplsobem ukrokem od jadra pudla. Na jedné
strané nekonecny proces rokovani, ktery se svazuje
ke spolecnému jmenovateli a ve finale musi dojit
k jedinému moznému pozadavku: k dozadovani se
toho, co uz je, k dozadovani se statu quo. Na druhé
strané touha, ktera nema zadny predmét, ktera ve svété
nenaléza nic, co by odpovidalo jejimu likvidacnimu
vykftiku.

Jeden pozar hasne, protoze sam dusi zdroj svého horeni.
Druhy hasne, protoze nenachazi palivo, kyslik. V obou
pripadech chybi konkrétni hnuti sméfujici k uspokojo-
vani potfeb mimo mzdu a trh, penize a donuceni. Shro-
mazdéni se stava skutecnym, ztraci svij Cisté teatralni
charakter, jakmile se jeho diskurs upne k uspokojovani
potfteb, jakmile se posune k zabirani bytt a budov, vy-
vlastnovani véci a vybaveni. Stejné tak pouli¢ni boure
shledava, ze opravdové niceni zbozi a statu znamena
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vytvareni terénu zcela nehostinného pro takové véci,
zcela nehostinného pro praci a nadvladu. A vytvarime
ho napomahanim situaci, kdy prosté mame dostatek vse-
ho, co potrebujeme, situaci, ktera nevola po ,,pridélech®
nebo ,,odmérovani®, nezada si soumeéritelnost mnozstvi,
které si jedna osoba bere a kterym druha prispiva. Je-
diné takto muze povstani prezit a odvratit opétovné
ustaveni trhu, kapitalu a statu (nebo néjakého jiného
ekonomického modu zalozeného na tfidni spole¢nosti
a nadvladé). Ve chvili, kdy nejsme schopni uspokojovat
potieby vdech — mladych i starych, zdravych i nemo-
houcich, angazovanych i neangazovanych - vytvarime
situaci, v niz je jen otazkou casu, kdy lidé akceptuji
navrat starych nadvlad. Ukol je tedy docela prosty,
a pfitom obludné narocny: ve chvili krize a kolapsu
musime ustavit zptsoby uspokojovani nasich potreb
a tuzeb, které nebudou odvislé ani od mezd ani od pe-
néz, ani od nutnosti pracovat ani od administrativniho
rozhodnuti, a pfitom se musime branit proti vsem, kdo
nam budou stat v cesté.

2011
Ptvodné vyslo na Bay of Rage,

http://www.bayofrage.com/from-the-bay/
plazariotcommune/
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Society of Enemies

BLOKADA PRISTAVU JE
JEN JEDNIM Z MNOHA
POSLEDNICH RESENI

Podle vsech dostupnych métitek byla generdlni stavka 2. listopadu velkym tispéchem.
Ten den byl rozhodné tim nejvyznamnéjsim momentem v sezoné Occupy

a signalizoval moznost nového smérovani okupaci - pryc¢ od vdagniho, autoreflexivniho
demokratismu a k oteviené konfrontaci se statem a kapitalem. Na lokdlni tirovni byla
stavka reakci na prvni razii proti stanovému meéstecku a ukdzala, ze Occupy Oakland
je pri sebeobrané schopné expandovat, organizovat své vlastni pretrvdini,

a pritom primo napadnout svého neptitele. A prave takovy je vyznam souslovi
Oaklandska komuna pouzivany pro stanové méstecko a jeho ticastniky,

i kdyz skutecnd komuna je moznd jediné na druhém brehu povstdni.
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robirame-li se udalostmi onoho dne, je jasné, ze

bez uzavreni pristavu by se viibec nejednalo o ge-

neralni stavku,ale spiSe o obzvlasté silny akéniden.
Desitky tisic lidi, ktefi pochodovali do pfistavu, predcily
vSechna ocekavani. Sousedé, spolupracovnici, pribuzni -
k vidéni byli véemozni lidé, ktefi o takové udalosti nikdy
nejevili zajem a jejichz politickd aktivita se omezovala
na vzteklé bruceni u televize a kazdoro¢ni nebo po dvou
letech se opakujici vylet k volebni urné. Jakoby veskeré
obyvatelstvo Sanfranciského zalivu prevezli do néjakeé-
ho podivného primyslového ocistce, aby jim bloumalo
a premyslelo a naslo samo sebe a svoji moc.

Ted mame Sanci znovu zablokovat pristavy, 12. prosince,
ve spolupraci s okupanty po celém Zapadnim pobrezi.
Los Angeles, San Diego, Portland, Tacoma, Seattle, Van-
couver a dokonce i Anchorage uz souhlasily, Ze zablo-
kuji své pristavy. Jisté se jedna o vzrusujici udalosti. Ted,
kdyz byla mnoha z velkych taborist v USA vyklizena,
potiebujeme udalost, jako je tato, aby sekvence bézela
dal i béhem zimnich mésict a skytala referencni bod
budoucim manifestacim. Z divod{, které ihned vysvét-
lime, jsme presveédceni, ze akce jako tato — primé akce,
které se zaméruji na ob¢h kapitalu a ne na jeho vyrobu
- budou hrat hlavni ulohu v nevyhnutelnych vzbou-
fenich a povstanich nadchazejicich let, pfinejmensim
v postindustridlnich zemich. Soub¢h této taktiky s pro-
bihajicimi pokusy o primé vyvlastnovani opusténych
budov by mohl zménit hnuti Occupy v cosi, co by
pro soucasny fad bylo opravdovou hrozbou. Podle nas
ale fada soudruhti o téchto akcich dal uvazuje v podsta-
té jako o pokracovani tfidniho boje z dvacatého stoleti
a pramyslového veéku a nikdy si dost nevsimaji toho,
jak malo postindustrialni generalni stavka v Oaklandu
roku 2011 pfipomina generalni stavku v Oaklandu roku
1946.

Obéh vsude a nikde

Lodni pramysl (a doprava obecné) je pro kapital uz
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z vysadnich déjist tfidniho boje. Kapitalismus se totiz
v podstaté vyviji a §ifi v zivné ptdé velkych kupeckych,
kolonialistickych a imperidlnich experiment post-
medievalni Evropy, které stoji na namornicich, lodich
a obchodnich stezkach. Ale v dobé, kdy se kapitalismus
v 19. stoleti objevuje jako novy spolecensky systém,
motny obchod, ale zavadéni praci Setficich technologii
do vyrobniho procesu. Superzisky dosazené mechani-
zovanou vyrobou proudi zpét do vyvoje a nakupu no-
vych vyrobnich strojii a samozfejmeé do obrovskych, pe-
kelnych infrastrukturnich projektd, které tento systém

vyzaduje: doly a Zeleznice, dalnice a elektrarny, rozsahla
meésta pohlcuji dfevo, kamen, beton a kov, protoze me-
z venkova. Ale v 70. letech 20. stoleti, kdy nejrizné;jsi
futurologové a socialni meteorologové predpovidali
zcela automatizovanou spolecnost nadbytku, se blizil
konec tohoto technologiemi pohanéného cyklu aku-
mulace. Praci Setfici technologie jsou totiz pro kapital
dvousecnou zbrani. Byt docasné umoznuji extrahovat
nesmirné zisky, skutecnost, ze pracujici téla jsou pro
kapital zakladem jeho bohatstvi, znamena, ze v dlou-
hodobé perspektivé vypuzovani dalsich a dalsich lidi
z pracovisté nakonec podryje podminky pro preziti
kapitalu. Samoziejmé, Ze jednou z nejdésivéjsich hriz
kapitalismu je, Ze podminky pro preziti kapitalu jsou
i podminkami naseho preziti, nehledé na to, jak moc
ho nenavidime. Preziti kazdého z nas pfimo ¢i nepfimo
zavisi na mzd¢ a na trhu.

Od 70. let 20. stoleti reaguje kapital na krizi reproduk-
ce mimo jiné presunutim svého ohniska z mist vyroby
do (ne)mist obéhu. Jakmile uz zavadéni praci Setficich
technologii do vyroby zbozi neplodilo podstatné zisky,
firmy se zaméfily na urychleni a zlevnéni obéhu jak
zbozniho kapitalu (doprava, velkoobchod a maloob-
chod) a penézniho kapitalu (bankovnictvi). Takovato
restrukturalizace je dilezitou soucasti toho, ¢emu se
casto rika ,,neoliberalismus® nebo ,globalizace®, modus
akumulace, v némz doprava a globalni dodavatelské re-
tézce nové ziskavaji primat. Vynalez dopravniho kontej-
neru a kontejnerové lodé je v tomto ohledu analogicky
objeveni obchodu s derivaty v 70. letech 20. stoleti - jed-
na se o technicky zasah, ktery nékolikanasobné zvétsuje
objem obihajiciho kapitalu.

Proto generalni stavka 2. listopadu vypadala tak, jak
vypadala - nikoli jako dobrovolny odchod pracuji-
cich z velkych tovaren a tak podobné (kde uz nas moc
nepracuje), ale jako masy lidi, ktefi pracuji na odbo-
rové neorganizovanych pracovistich, ktefi jsou neza-
méstnani nebo tak ¢i onak prekérni, a ted se sebéhly
na geostrategickych bodech kapitalového toku. Tam,
kde délnici z velkych pracovist — kuprikladu pristavi
- skutecné prestali pracovat, doslo k tomu po intervenci
vnéjsiho proletariatu. V takové situaci se mobilni stav-
kova hlidka, ptivodné vyvinuta jako sekundarni nastroj
solidarity, stava primarnim mechanismem stavky. Jest-
lize se postindustridlni kapital zaméfuje na namoini
cesty a dalnice, ulice a nakupni strediska, na akceleraci
a tékavost svych do siti rozprostrenych tokd, pak i jeho
protivnici budou muset byt mobilni a mnohocetni.
V listopadu 2010 jsme béhem generalni stavky ve Fran-
cii videli, ze par desitek mobilnich stavkovych hlidek
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mize ucinné paralyzovat mnohamiliénové mésto.
Takovéto mobilni blokady jsou technikou pro dobu
a misto, v nichz vyroba odplula do zamofi, pro dobu,
v niz vétsina z nas pracuje, pokud viibec pracuje, na ma-
lych a odborové neorganizovanych pracovistich, ktera
se vénuji doprave, distribuci, administrativé a prodeji
zbozi vyrobeného nékde jinde.

Stejné jako financni systém, ktery je jeho kfivym zrca-
dlem, je i soucasny systém obé¢hu zbozi neuvéritelné
kiehky. Slozité, komputerizované dodavatelské retézce
zalozené na vyrobnich modelech just-in-time snizuji
potiebu skladti a dep. To ¢asto znamena, Ze pracovis-
té a prodejci nemaji po ruce zasoby ani na jeden den
a spoléhaji na neustaly prisun novych dodavek. Par tak-
tickych intervenci — kuprikladu u velkych pristavii - by
tak mohlo srazit celou ekonomiku na kolena. A to je
evidentné problém pro nas i pro kapital: kfehkost eko-
nomiky znamena, Ze je pro nas sice snadné zablokovat
nastroje naseho vlastniho utlaku, ale nemame pristup
k vécem, které by ho mohly nahradit. Je jen malo pra-
covist, které mizeme prevzit a pouzit k zahajeni vyroby
véci, které potrebujeme. Mohli bychom zabrat pristav
a dal dovazet véci, které potrebujeme, ale je témér ne-
predstavitelné jak to provést, aniz bychom zachovali
dnesni ekonomické nasili.

Moc vagabundiim a tudiz

zadné tridé

Tim se dostavame k velmi dulezitému aspektu aktualni
chvile, kterého jsme se dotkli uz vyse. Subjektem ,,stav-
ky“ uz neni délnicka tfida jako takova, byt se ji pracujici
ucastni. Stavka uz nevypada jen jako dobrovolny preru-
$eni prace ze strany zameéstnanct néjakého pracoviste,
ale jako blokada, premozeni (¢i dokonce sabotaz nebo
destrukce) onoho pracovisté proletari, ktefi jsou mu
cizi a mozna jsou cizi i ndmezdni praci jako takové.
Musime se tedy zbavit nasich predstav o ,spravnych®
subjektech stavky nebo tfidniho boje. Byt je porad lepsi
a nékdy nezbytné ziskat podporu pracujicich pro para-
lyzaci konkrétniho pracovisté, neni to absolutné nutné
a musime si pripustit, Ze predstavy o tom, kdo ma kde
pravo stavkovat nebo blokovat konkrétni pracoviste
jsou jednoduse pokracovanim vlastnického prava.
Jestlize historické generdlni stavky zahrnovaly koordi-
nované stavky velkych pracovist, kolem nichz se na-
konec shromazdily ,masy*, vcetné studentt, zen, které
vykonavaly nenamezdni domaci praci, nezaméstnanych
a lumpenproletaii z neformalniho sektoru, aby utvorily
vSeobecnou ofenzivu proti kapitalu, zde se nam tato
kauzalita presné obraci. Je zvlastni, ze si nikdo nevsi-
ma faktu, ze stanova méstecka hnuti Occupy sice tvrdi,

ze jsou v podstaté projevem jakési Siroké hypermajority
- 99 % - ale tvofi je povétsinou lidé z fad bezdomovci
a nezameéstnanych, i kdyz béhem shromazdéni a pocho-
di je zaplnuje demograficky rozmanitéjsi skupina. Fakt,
ze takovato skupina - malem bez spojitosti s organi-
zovanymi pracujicimi — mohla svolat a uspé$né zorga-
nizovat generalni stavku, by ndm méla cosi napovédét
o tom, jak se svét roku 2011 lisi od svéta v roce 1946.

Domnivame se, Ze je tu uzitecné rozlidovat mezi pracu-
jici tfidou a proletariatem. Ackoli jsou mnozi z nas jak
prislusniky pracujici tfidy, tak proletari, tyto terminy
nutné neznamenaji totéz. Pracujici tfidu definuje pra-
ce - skutecnost, Ze pracuje. Definuje ji na jedné strané
mzda a na druhé strané jeji schopnost vyrabét hodnotu.
Proletariat ale definuje nemajetnost. Ve starém Rimé
byl proletarius oznacenim pro nékoho, kdo nevlastnil
zadny majetek kromé svych potomkl a sebe sama,
a tak Casto oboji prodaval do otroctvi. Proletafi jsou
ti, kdo jsou ,bez rezerv® a tudiz jsou zavisli na mzd¢
a kapitalu. Nemaji ,,nic k prodeji nez svoji kizi®. Je vsak
dalezité rici, ze ne vSichni proletafi jsou pracujici tfida,
jelikoz ne vsichni proletari pracuji za mzdu. Jak se krize
kapitalismu intenzifikuje, stava se ,,zivot bez mzdy* stale
¢astéji normou. Samozrejmé, ze vykoristovani vyzaduje
nemajetnost. Tyto dva terminy oznacuji neoddélitelné
aspekty zivotnich podminek pod panstvim kapitalu
a dokonce i proletari, ktefi nepracuji, jsou pfimo i ne-
primo odvisli od téch, ktefi pracuji.

Dulezité pro nas je, ze urcité boje maji tendenci zdtraz-
novat jeden nebo druhy z téchto aspektt. Boje, které kla-
dou diiraz na fakt vykoristovani - jeho nespravedlnost,
brutalitu - a usiluji o zlepseni podminek a charakteru
prace v kapitalismu, maji jako subjekt pracujici tfidu.
Na druhou stranu boje, které kladou diraz na nemajet-
nost a samotny fakt tridy a usiluji o zruseni rozdilu mezi
témi, kdo jsou ,,bez rezerv® a vSemi ostatnimi, maji jako
subjekt proletariat jako takovy. Vzhledem k restruktu-
ralizaci ekonomiky a slabosti pracujicich nemaji dnesni
boje jinou moznost nez se stat proletarskymi boji, jak-
koli se odivaji do jazyka a zbroje porazené pracujici
tfidy. Proto hnuti Occupy odmita kladeni pozadavkd,
i kdyz stejnou mérou vagné mumla o téch nejubozej-
sich redistribuc¢nich opatrenich: kupfikladu zdanéni
bank. Ale uz neni co pozadovat. Boje pracujicich dnes
maji tendenci nemit jiné cile nez zachovani pracov-
nich mist nebo kolektivnich smluv s odbory. Bojuji
za zachovani prava byt vykofistovani, za pravo na mzdu
a nikoli za vétsi a vétsi platy a benefity. Sila hnuti Occu-
py — navzdory slabiné jeho diskursu - doposud spociva
v tom, ze mifi k proletarskému boji, v némz lidé nepisi
marné petice vybranym vladcim svéta, ale zacinaji si
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primo brat véci, které potrebuji k preziti. Takovyto boj
by misto obnovovani rovnovahy mezi 99 % a 1 % mohl
byt o tom, ze se lidé v dobé¢, kdy se uz o né kapital a stat
nedovedou postarat, postaraji pfimo sami o sebe.

Soumrak odboru

A to nas konecné privadi k otazce odbort, konkrétné
ILWU, jeho zakladnich organizaci a radovych pristav-
nich délnikd. Dokafi maji v USA nesmirné radikalni
historii, protoze se ucastnili nékolika nejvyznamnéjsich
epizod v déjinach amerického délnictva nebo je pri-
mo podnitili: od generalni stavky v Seattlu roku 1919
po bitvy na sanfranciském pobrezi v roce 1934 a soli-
darni stavky, které se $irily po celé délce pobrezi. Zurivé
akce pristavnich délnikt z Longview ve staté Washing-
ton - snazili se odrazit najezd k ILWU nepratelského
exportéra obili, irmy EGT - pfipominaji tuto historii
v zivych detailech. Divoka stavka, blokovani vlaki a vy-
sypavani jejich nakladu, rvacky s policajty povolanymi
obnovit sporadané nalodovani a vylodovani nakladu
- pristavni délnici v Longview nam pripominaji to
nejlepsi z délnického hnuti, jeho nezprostredkovany
konflikt s kapitalem. Ocekavame, Ze v nové ére austeri-
ty, nezaméstnanosti a nepokojti uvidime takovych akci
vic. Pfesto by nas nase nadsSeni z kuraze pracujicich
v Longview nemélo zaslepit tak, ze nebudeme schopni
vidét, jaké misto tento boj v soucasné krizi kapitalismu
zaujima. Nemyslime si, ze tyto akce ukazuji na néjakou
revitalizaci radikalniho odborarstvi. Naopak znaci re-
alnou krizi etablovanych forem tfidniho boje. Ukazuji
na moment, kdy se i ty nejskrovnéjsi pozadavky sta-
ly nevybojovatelnymi. Tato jejich nerealizovatelnost
sice bude mit radikalizujici efekt, ale ne takovy, jaky
od ni mnozi ocekavaji. Pfivede nam spojence v podobé
pracujicich z Longview i odjinud, ale ne tak, jak mnozi
cekaji.

Byt pouziva nejradikalnéjsi taktiku historického délnic-
kého hnuti, obsah boje v Longview je docela jiny: pri-
stavni délnici nebojuji za rlst platd nebo benefitd ani
se nepokouseji odborové organizovat nova pracoviste,
nybrz chtéji jen zachovat jurisdikéni prava svych odbo-
rt. Je to defenzivni boj stejné, jako okupace Kapitolu ve
wisconsinském Madisonu byla defenzivni boj - zapas
vedeny za zachovani zakonem pochybné garantovanych
prav na kolektivni vyjednavani. Jsou to zapasy o preziti
odbort jako takovych v éfe, v niZ odborim zadny vitr
do plachet nefouka a tak se prinejlep$im snazi nepfi-
pustit pad mezd pod urcitou hranici a pfinejhorsim
kolaboruji se §éfy a tiSe pracujici zrazuji. Tim nechceme
nikterak hanét akce samotnych pracujicich nebo jejich
ucast v téchto bojich - stejné, jako si nemtzeme vybrat,

jestli budeme dychat nebo ne, nemtizeme si ani vybrat,
jestli se budeme ucastnit zapasu o vlastni preziti nebo
ne. A obcas se takové akce mohou stat rozbuskami,
které zazehnou vseobecny antagonismus. Ale musime si
umét priznat meze téchto zapasu a tam, kde je to moz-
né, usilovat o jejich prekroceni. Zda se, ze az prilis casto
spoléhame na sentimentalni workerismus a chovame se
tak, jakoby nam spojenectvi s pristavnimi délniky meélo
navratit jakousi ztracenou autenticitu.

Pamatujme, Ze v aktudlnim pfipadé iniciativa prichazi
zpoza hranic pristavu a zpoza hranic délnického hnu-
ti jako takového, byt se ji pracujici a odbory ucastni.
Z vétsi casti tu iniciativa vzesla od nesourodé skupiny
lidi, ktefi pracuji na odborové neorganizovanych praco-
vistich nebo (z dobrych divodi) nenavidi své odbory ¢i
pracuji na castecny uvazek nebo nemaji viibec zadné za-
meéstnani. Spojenectvi jsou diilezita. Musime jit a mluvit
s Fidi¢i kamioni a s jefabniky a vysvétlovat jim blokadu,
ale to neznamena slepé se ridit doporucenimi ILWU
a jeho zakladni organizace cislo 10. Kupfikladu znovu
a znovu nam rikali, ze abychom zablokovali pristav,
musime jit ke kazdému jednotlivému kotvisti, rozdélit
tisice lidi do nékolika skupin a rozprostfit je po délce
nékolika malo mil. Diivodem je systém, ktery ILWU
vypracoval spolu s asociaci zameéstnavateld a podle
néjz jediné stavkova hlidka u bran samotného prista-
vu umoznuje mistnimu arbitrovi prohlasit podminky
v pristavu za nebezpecné a tak pravné vyloucit, ze by
pracujici mohli byt Zalovani za nezdkonnou stavku.
V takové situaci ale pristav ve skute¢nosti neblokujeme.
Jen se podilime na jakési dvojaktovce, na hie pravniho
divadla, ktera se hraje pro arbitra.

Jestlize je tato arbitrazni hra jedinym zptsobem, jak se
muzeme vyhnout nasilnému konfliktu s pristavnimi
délniky, pak momentalné patrné jinou cestou jit ne-
muzeme. Pro nas je vsak vice nez depresivni, jak malo
byla tato strategie reflektovana, jak malo se kritizovala
a jak mnoho lidi reflexivné prijima nutnost tohoto za-
konného postupu. Pritom existuji dva divody, proc je
tato Sarada problematicka. Zaprvé nesmime zapominat,
ze vsunuti statem sankcionovanych forem zprostredko-
vani a arbitraze do tfidniho boje, domestikace tfidniho
boje rozsahlym pravnim aparatem, je hlavnim mecha-
nismem, ktery z odborti udélal pomocniky kapitalu
- jejich monopol nad pracovni silou je idealnim part-
nerem pro monopol kapitalu nad vyrobnimi prostied-
ky. V takovém systému se odbory nejen staraji o to, aby
systém produkoval pracujici tfidu s dostatecnou kupni
silou (a ta je dnes stale nedosazitelnéjsi — s vyjimkou
uveru), ale také o to, aby tfidni antagonismus pfi pra-
chodu byrokratickym filtrem odbort a pravniho apa-
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ratu, ktery rika kdy, jak a pro¢ mohou pracujici jednat
ve svij prospéch, nalézal pouze statem schvalené venti-
ly. A to je vyznam ,arbitraze®

Zadruhé vezmeme-li to z hlediska taktiky, tak kdyz
se my, blokadnici, rozdélime do malych, nehybnych
skupin rozprostfenych na milich silnic, dostavame se
do velmi Spatné pozice pro odpor vici policejnimu
utoku. Jak si mnozi povsimli, daleko snazsi by bylo
zablokovat pristav odfiznutim dvou hlavnich vjezda
do pristavni oblasti — na Treti a Adeline ulici a na bul-
varech Maritime a West Grand. Tisice lidi na kazdé
z téchto krizovatek by mohly zcela paralyzovat veske-
rou dopravu do pristavu a tyto skupiny by se mnohem
snadnéji mohly dockat posil a zasob (do téchto lokalit je
jednodussi dostat potraviny, vodu a posily). Nyni exis-
tuje nezanedbatelny zdjem o protahnuti blokady, aby
trvala déle nez jednu sménu, a o jeji zménu z docasné
nepiijemnosti v cosi, co by - vzhledem k vySe zmino-
vanému spoléhani se na just-in-time vyrobu - mohlo
vazneé postihnout reprodukci kapitalu v Bay Area.
Ale néco takového pravdépodobné privodi utok policie.
A tak abychom zablokovali pristav pravné teatralnimi
prostredky, obétujeme nasi schopnost — docela realnou
- zablokovat ho materialné. Nechavame se odklonit

do takticky nevyhodné pozice, ktera lezi ve sféfe sym-
bolického.

Nadchazejici intenzifikaci boji na pracovisti i mimo
né se nepodari ozivit skomirajici odbory. Pracujici se
budou muset ucastnit stejnych druht pfimych akci
- okupaci, blokad, sabotazi — které se u hnuti Occupy
v Bay Area ukazaly jako nejsilnéjsi. Kdyz 2. listopadu
desetitisice lidi pochodovaly k oaklandskému pristavu,
aby ho paralyzovaly, povétsinou tak necinily na obranu
jurisdikce ILWU nebo aby se postavily proti lamani
sily odborti (vétsina lidi tyto kontexty zjevné neznala).
Ucinily tak, protoze nenavidi dnes$ni ekonomiku, pro-
toze nenavidi kapitalismus a protoze pristavy jsou
jednim z nejviditelnéjsich pojitek v siti chudoby, v niz
jsme vsichni polapeni. Uvédomme si tento antagonis-
mus takovy, jaky je a prestanme ho oblékat do kostymi
a ideologii svéta, ktery je uz minulosti.

prosinec 2011
Ptvodné vyslo na Bay of Rage:

http://www.bayofrage.com/from-the-bay/blockading-
the-port-is-only-the-first-of-many-last-resorts/
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BLOKUJ, STAVKU]J,
KOMUNIZU]J?

Dnes piseme déjiny: po prikladu
2. listopadu v Oaklandu se
pokousime zvenci zavrit vsechny vel-
ké pristavy Zapadniho pobrezi. Pri-
stavni délnici zavreli Zdpadni pobrezi
uz driv, a to nejen na jeden den, ale
jednou i na mésice, cimz poskodili
zisk ,,1 % a zvétsili moc odborii - ze-
jména Mezindrodniho svazu dokafu
a skladnikii (ILWU), ktery se zrodil z
trimésicni
paralyzace celého pobrezi
a ctyrdenni generdlni stavky v roce
1934. Dnes to bude poprvé,
co se o takovou akci pokusi hnuti,
jehoz zdkladna je mimo pristavy
(ale nékteri pristavni délnici se ho
aktivné ucastni nebo s nim pasivné
sympatizuji). Oficidlni prohldseni
ILWU proti této akci dodava celé véci
na originalité a komplikuje ji, ale nic
neméni na tom, Ze se jednd o akci
pracujici tiidy proti kapitdlu.

( :o se bezprostiednich zajmi tyce, pochybova-
¢i by méli védet, ze dokari budou mit dnesek
zaplaceny, i kdyz nebudou pracovat, pokud

zablokovanim terminald dostatecnym poctem lidi

ohrozime bezpecnost jejich prace. ILWU je nervozni

hlavné proto, Ze nedavno dostal pokutu 250 000 do-

lart za to, Ze zavrel pfistav Longview na protest proti
$ikané odborart ze strany EGT Development, kterou
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spoluvlastni Bunge, jedna z firem nechvalné proslulych
monopolizaci globalniho potravniho fetézce. Na tom
je hezky vidét rozporuplny charakter odborti obecné,
ktery neni zplisoben jednotlivymi odborovymi predaky
nebo mirou demokracie v konkrétnich svazech, ale roz-
pornym postavenim pracujicich: na jedné strané jsou
vyrobci kapitalu, na druhé strané jsou silou schopnou
znicit kapital.
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Kdyz v roce 1934 délnici zavreli Zapadni pobrezi popr-
vé, mnozi v odborové organizovanosti spatfovali nutny
prostredek ke zlepseni své situace, a to bud skrze refor-
mu, nebo revoluci. V reakci na rozsahly neklid za Velké
krize a na ,hrozbu komunismu® federalni vlada v roce
1933 posvétila formovani odborovych svazi a rada dél-
nikd usplavnila sviij vzdor timto smérem. Na Zapadnim
pobrezi se Mezinarodni sdruzeni dokaru (ILA) odmitlo
zabyvat stiznostmi fadovych pristavnich délnikad, ktefi
proudili do tohoto svazu, a tak odvrhli predaky, vyhla-
sili uzavreni pristavu a ostatni dokafi se k nim pridali.
Po dvou mésicich se Narodni garda snazila obnovit
poradek, pricemz zabila dva stavkujici a pres 100 jich
zranila. Pohrebni procesi se v San Francisku zménilo
v Ctyfdenni generalni stavku. Do cela potlaceni této
stavky se postavila Ustiedni rada prace AFL, ukonila
paralyzu pristavu a dosahla kompromisniho uspokojent
dokarskych pozadavki. Tato udalost se casto oslavuje
jako zalozeni ILWU, ale nesmime zapominat, ze se jed-
nalo o akci fadovych pracujicich, v niz tehdejsi vedeni
odbort sehralo zapornou roli.

ILWU se sice v USA vyznamenal jako jeden z demo-
kratictéjsich a radikalnéjsich svazi, ale ani on nemtize
uniknout zakladni funkci odborti obecné: zastupovat
pracujici jako vyrobce kapitalu a nikoli jako potencialni
tvlirce nové spolecnosti, ktera by se vymykala kontrole
kapitalistd. ,Duch vyvolany masovymi stavkami napo-
mohl vybudovani odborovych svazti... Ale jakmile se
jednou etablovaly, odbory uz nepropagovaly narusova-
ni ani ekonomickeé ani politicke sféry... Naopak, odbory
se od prvopocatku pustily do udrzovani vnitfni disci-
pliny na [pracovistich] vyménou za uznani...“ (Piven &
Cloward, Poor People’s Movements).

Dnesni akci nevedou ani odbory ani fadovi pristavni
délnici, i kdyz se ji ucastni. Z toho divodu muze byt
kritizovana jako substitucionisticka nebo irelevantni
pro hnuti pracujici tfidy proti kapitalu. Ale kvéten
1968 lze povazovat za precedent takovéto externi inter-
vence, nebot tehdejsi rebelie nezacala na pracovistich,
ale inspirovala akce na pracovistich (navzdory obstruk-
cim odbort). Zacatkem roku 1968 vedla na univer-
zitach radikalni agitace o ,bidé studentského Zivota“
k vylucovani, demonstracim a stfetim s policii. ,,Po-
licejni brutalita a stovky zat¢enych vyvolaly sympatie
po celé zemi, coz donutilo vladu couvnout a stahnout
policii. Studenti a dalsi mladi lidé okupuji [univerzi-
ty] a zvou vsSechny, aby se k nim pripojili, aby se sesli
na demokratickém vseobecném shromazdéni a zabyvali
se fadou problémi, kterym Celi, a zjistili, s jakymi feSeni-
mi by mohli pfijit.“ Radikalové jako treba situacionisté
protlacovali ,,ve shromazdéni pfimou demokracii a ape-

lovali na délniky po celé zemi, aby okupovali své tovar-
ny a zakladali délnické rady... které obejdou odborové
byrokracie. Béhem dvou tydnd... vice nez deset miliont
délnika okupuje v podstaté vsechny francouzské tovar-
ny. [Radikalové] organizovani v Radé pro pokracovani
okupaci (CMDO) vyvijeji masivni usili, aby délniky
presvedcili, at dal obchazeji odborové byrokraty a po-
kracuji v okupacich a realizuji tak radikdlni moznosti,
které uz jejich spontanni akce otevfela. Poznamenavaji
pritom, ze pokud tak ucini, brzy budou konfrontovani
s tikolem obnovit skute¢né potfebné spolecenské funk-
ce pod vlastni kontrolou. [Nakonec] délnici, ktefi si po-
chopitelné nejsou jisti, co maji v této zvlastni a nezvyklé
situaci délat, dovoli odborovym byrokratim... aby se
vetreli zpatky do hnuti, ubrali mu na plynu a demonto-
vali ho“ (Knabb, www.bopsecrets.org).

Neni sice pravdépodobné, ze by dnesni akce okamzité
vedla k masovym stavkam nebo okupacim pracovist,
ale nékteri rikaji, ze prave to by mél byt dalsi krok, ktery
hnuti Occupy musi do pristtho Prvniho maje udélat.
Snad pravé proto, ze stavky jakéhokoli druhu jsou
v USA od 80. let 20. stoleti vzacnosti, je tu sklon feti-
Sizovat si generalni stavku. A je pravda, Ze se posledni
federalni akci, které se rikalo generalni stavka, ,,Den
bez imigrantt“ na Prvniho maje 2006, podarilo zabra-
nit kriminalizaci pristehovaleckych pracujicich v USA.
Méli bychom ale mit jasno ohledné limiti takovych
akcl, protoze v Evropé ke ,generalnim stavkam® docha-
zi malem kazdy meésic a k nicemu nevedou. A i tehdy,
kdyz dojde k tahlym stavkam a okupacim pracovist jako
v kvétnu 1968, prinejlepsim jen chystaji scénu nadpo-
zemskym transformacim, které musi nasledovat.

Proti reformé a revoluci

Nejprve musime reagovat na predstavu, Ze dnesni akce,
ralni stavka®, mohou poslouzit jako prostredek k ,,natla-
ku“na,,1 %“ nebo na vladu, aby si doslapla na , korupci®
a ,chamtivost korporaci® Kdokoli chova takovéto refor-
mistické nadéje, musi se pripravit na zklamani. Po celé
déjiny kapitalismu se opakované zkousely vSemozné re-
formy. A vSechny smysluplné regulace pomahajici pra-
cujicim se nakonec staly prekazkami pro zdravi kapitalu,
takze je nutné demontovat je a ,,zachranit ekonomiku®
Pravé to dnes zazivame a navrat k vétsi regulaci a vys-
$imu zdanéni bohaci, z néjz by se financovaly socialni
sluzby atd., je ¢imsi, co si kapital nemutze dovolit, dokud
prvné neobnovi svoji miru zisku, coz si vyzaduje pokra-
¢ovat v nastoupeném kursu: rostouci nezaméstnanost,
klesajici mzdy, skrty ve vefejném majetku a vefejnych
sluzbach a akcelerace energetickych valek a devastace



zivotniho prostfedi nas ustavicné priblizuji katastrofe.
Takze reformismus je ,,utopicky® Jedinou ,realistickou®
cestou z této Slamastyky je ta, kterou teprve musime
koncipovat.

Krasa a moznosti tohoto hnuti nespocivaji v riznych
cilech ucastnikd, v jejich strategiich pro ovliviiovani
politiky, ale v ,okupaci® jakozto formé taktiky -
v osvobozovani prostort a véci od kapitalistické kon-
troly a v jejich kolektivnim vyuzivani k pfimému
uspokojovani nasich potfeb bez zprostfedkovani penéz
nebo vlady. ,Nebot je-li na OWS néco povzbudivého,
pak je to fakt, ze v prvnich dnech soucasné viny okupa-
ci vznikly v doslova desitkach americkych mést oprav-
dové komuny bezplatné distribuujici jidlo, pristresi
a prvni pomoc vsem prichozim. At si [ucastnici hnuti]
véri, cemu chtéji, ve skutec¢nosti uz zacali [tvorit] zit
a dychat komunismus na nejméné komunalnich mis-
tech, jaka si lze viibec predstavit. Z hnuti, které zacalo
jako politicka reakce na ekonomickou nespravedlnost,
se stala ekonomicka odpovéd na kapitalismus® (Prima
Porta, ,,Autumn of the Communes®).

Nékdo by mohl fici, Ze tato faze hnuti skoncila s vyste-
hovanim stanovych meéstecek z namésti, ale tfeba je to
teprve zacatek, protoze se presouvame do opusténych
budov. Dnesni akci v pristavech vyvolavame strasidlo
podvratnéjsiho druhu okupace: komunizace prostort
a véci aktivné fungujicich jako kapital. Dnes sice nikdo
o nicem takovém neuvazuje, ale chceme-li, aby zameést-
nanecké akce nékam vedly, musime tuto moznost uvazit
a pamatovat na 1) neplodnost dozadovani se reforem
a 2) neplodnost ,,revoluce®, pokud tato znamena vymeé-
nu politikd, znarodnovani podniku ¢i dokonce zabirani
pracovist a jejich demokratické fizeni, aniz by doslo
k odstranéni systému zbozni smény, v némz by tato pra-
covisté nadale fungovala. A pravé to byl limit takovych
momentt jako kvéten 1968 a na néj se musime pripra-
vit. Nechceme preci skoncit tak, ze budeme budoucnost
drzet v nasich rukou a pak ji zase odhodime jako mrtvé
narozené dite.

»V$echna minula revolu¢ni hnuti dokazala paralyzovat
spolecnost a cekala, Ze z této vseobecné stavky néco vze-
jde. Komunizace naopak uvede vyrobky do obéhu bez
penéz, otevie branu izolujici tovarnu od jejiho soused-
stvi, uzavre jinou tovarnu, kde je pracovni proces prilis
odcizujici, nez aby se dal technicky vylepsit, odstrani
$kolu jako specializované misto, které na 15 zbytecnych
let odtrhuje studium od praxe, strhne zdi, které lidi
nuti, aby se uvéznili v tfipokojovych rodinnych jed-
notkach - stru¢né receno, bude smérovat k prolomeni
vSech separaci® (Dauvé, Jak komunistické hnuti mizi
z dohledu a znovu se objevuje).
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Zni-li vam heslo ,vSechno vsem“ utopicky, nezapo-
minejte, ze jistd varianta komunismu byla normou
po asi 98 % déjin lidstva a preziva v nasich kazdoden-
nich vztazich s prateli a rodinou (viz napriklad Our
Kind od antropologa Marvina Harrise). Tohle ale neni
vyzva k opusténi vSech aspektl civilizace a navratu
ke sbéracstvi. Diky kapitalu s jeho chmurnym cyklem
»kreativni destrukce® sice takovato cesta ven vypada
stale pritazlivéji, pokud se nam podari prezit kapita-
listickou apokalypsu, ale jesté neni treba ztracet nadéji:
jesté neni prili§ pozde okupovat vsechny dobré i §patné
véci, které tato civilizace nahromadila - od pfistav
pres véznice az po nemocnice — a preménit je podle
nasich kolektivnich tuzeb. Jestli vam to zni nerealisticky,
pomyslete, jak nerealistickym se stava nas Zivot za sou-
¢asnych podminek?

Krize neskonci, dokud neskoncujeme s panstvim kapi-
talu nebo on jest¢ predtim neskoncuje s nami. Tak ¢i
onak dojde k nasili, ale ,,¢im silnéjsi bude bojovy duch
povstalct, tim vice se pomeér sil bude vychylovat v ne-
prospéch statni moci a tim méné krve bude prolito...
Komunizace podryva kontrarevolu¢ni sily tim, Ze je
pfipravuje o oporu. Hnaci sila komunizatorti nebude
vychazet ze strileni kapitalist(i, nybrz z toho, ze je prfi-
pravi o jejich funkci a moc. Komunizatori nebudou cilit
na nepratele, ale podryvat a ménit spolecenské vzta-
hy. Rozvoj bezpenéznich a neziskovych vztaht bude
prochazet celou spolecnosti a plisobit jako zesilovac
rozsifujici trhliny mezi statem a rostoucimi slozkami
obyvatelstva“ (Troploin).

Hnuti Occupy a dnesni koordinovana blokada by nam
jesté pred par lety pripadaly jako nemyslitelné. Jsou-li
v tomto hnuti jesté néjaké moznosti, pak v nasi tvrdosij-
né nezavislosti na vsech levicovych silach, které se snazi
kooptovat nase zoufalstvi: odbory, Demokraticka strana
a radoby treti strany, pramyslovy komplex neziskovek.
Nasi jedinou nadéji je nase deziluze z tohoto svéta jako
celku a bezbreha kreativita, ktera vznika, kdyz se dame
dohromady.

»A pravé mezi ndméstim a poulicni bouri - mezi tou
nejcukerinovitéjsi afirmaci a tou nejcernéjsi negaci
- se nachazime... V obou ptipadech chybi konkrétni hnuti
smétujici k uspokojovani potreb mimo mzdu a trh, penize
a donuceni. Shromadzdeéni se stavd skutecnym, ztrdci sviij
cisté teatrdlni charakter, jakmile se jeho diskurs upne
k uspokojovani potreb, jakmile se posune k zabirani bytii
a budov, vyvlastiovani véci a vybaveni. Stejné tak poulicni
boute shledavd, Ze opravdové niceni zboZi a statu zname-
nd vytvdreni terénu zcela nehostinného pro takové véci,
zcela nehostinného pro praci a nadvlddu“ (Research &
Destroy, Nameésti, boure, komuna).
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OCCUPY A UMENI
PRIZMATEM
KOMUNIZACE

kupace jako revolu¢ni taktika ma dlouhou
Ohistorii, od zabirani tovaren v Italii po prvni

svétové valce, pres Sorbonnu v kvétnu 1968
az po nameésti Tahrir v roce 2011. Bojovy pokiik
»Occupy® (Okupuj) je vsak mladsiho data. V pro-
sinci 2008 se studenti z New School zabarikadovali
ve studentském centru uréenému k demolici a poza-
dovali odstoupeni rektora univerzity. V disledku jejich
vyklizeni se heslem hnuti stalo ,,Occupy Everything®
(Okupujte vSechno). Nasledujici podzim studenti Ka-
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lifornské univerzity jesté hlu¢néji volali po obsazovani
a ve snaze zmarit navrhované zvyseni skolného a skrty
v rozpoctu, zahajili vinu okupaci kampusti a blokad.
Heslo ,Okupujte vSechno, nezadejte nic“ na zdech
a transparentech znacilo rozchod s obvyklym kodem
studentského protestu: tvari v tvar demontazi verejného
skolstvi ani tak moc nepozadovali napravu konkrétnich
zloradd, jako se snazili iniciovat naprostou preménu
univerzity a vztahu student-spravce. Tyto boje zname-
naly prechod od politiky viditelnosti k politice pfimého
vyvlastnovani prostoru a zdrojii, rozchod s medialné
orientovanym aktivismem predeslého desetileti.

Posun taktiky od protestu k okupacim za mnohé vdéci
francouzské a italské ultralevici a insurekcionistické te-
orii. Tato odriida marxistického mysleni, které se obcas
fika ,komuniza¢ni proud®, protina nékolik generaci,
od Jacquese Camatta a Gillese Dauvého az po kolekti-
vy Théorie Communiste, Tigqun a Endnotes. Protoze se
zaméruji na vzajemnou spojitost spolecenskych vztahd,
na nichz stoji kapitalisticky vyrobni zpisob (mzdy,
konkurence, sména, manzelstvi), opoustéji tito autofi
nazor, ze kapitalistické vztahy budou nahrazeny az
po revolu¢nim zlomu. Misto toho definuji revoluci jako
kontinualni proces primého a bezprostiedniho ustavova-
ni komunistickych vztah - od smény k bezplatnému
davani a brani, od namezdni prace k zivotu bez mzdy.
V této literature se aktivita (revoluce coby aktivita) zpri-
stupnujici véci pospolitému uzivani, vyvlastnujici vse,
co pospolitost potfebuje, aniz by to dostavala od kapita-
lu a bez predchoziho zprostiedkovani organizovaného
délnictva nebo masové strany, nazyva ,komunizaci®

Loni na podzim jsme se my tfi stali ucastniky (do té
doby jsme se neznali) diskuse ohledné obsahu hnuti
Occupy Wall Street a jeho implikaci pro soudobé ume-
ni a kunsthistorii. Pouceni okupacemi univerzit jsme
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v mnozeni taborist vidéli prvni krok smérem ke komu-
nizaci a podnét k novym uvaham nad vztahem mezi
uménim a politikou. Po vzoru feministickych teoretic¢ek/
strategicek Silvie Federici a Selmy James jsme tento po-
sun interpretovali jako pfimocaré prevraceni hodnot:
od reprodukce kapitalu skrze pracovni proces k repro-
dukci spolec¢nosti skrze komunizaci. Zde jsme vidéli
odvijejici se politiku péce jako daleko slibnéjsi nez pou-
hou insurekcionistickou rétoriku. Pfi zadné z velkych
okupaci (zejména Oakland a New York) nebyly aktivity
spojené s pospolitym zivotem - napf. narokovani si
spole¢ného prostoru v rozporu s panstvim vlastnictvi,
hledani a organizovani prostfedki obzivy pro lidi bez
mzdy a bez domova, obrana tabort pred policii a tak
dale - rozhodné podruzné ve srovnani s potfebami
protestu. Pro mnohé okupanty totiz bylo udrzovani
a obrana tabor jejich modem operandi i jejich Zivoby-
tim. Mize to sice znit jako utopické ¢teni podzimnich
vzboureni, ale hovorime jen o praktickych aktivitach
taborist jako tfeba o pripravé jidla a nakladani s odpa-
dem - o aktivitach, které se musely organizovat na ko-
munistickém zaklad¢, protoze jinak by je nemélo smysl
délat. Hnuti Occupy tedy ukazalo, ze je mozné a dokon-
ce prijemné délat komunismus v pfitomném case.

%%

To nas ovSem vraci k dé¢jinam umeni, které ted mtize-
me Cist jinak. Horizont komunizace nam skyta nejen
revolu¢ni teorii a praxi, ale také potencialni vychodis-
ko z umeélecko-historickych antinomii falesné sublace
a burzoazni autonomie, vycerpané (neo)avantgardistic-
ké dialektiky uméni a zivota. Rovnéz nové klade pojem
autonomie. Tento koncept - kdysi velmi podstatny
kamen modernistické platformy - se podle nas vratil
pod znamenim Occupy v nékolika problematickych
maskach: jako ekonomicka samosprava, jejimz prikla-
dem je obnovené nadseni pro umélecké svazy, kolektivy
a natlakové skupiny, ale také jako estetické paradigma
- autonomie jako mizejici linie, jako institucional-
ni flanérismus, jako informace vysidlena z jedné sité
do druhé. Z komunistického hlediska neshledavame
ani jednu z téchto pozici uspokojivou. Na jedné strané
projekt samospravy umeélct zachovava vztah umeélec-
-galerie a délnik-kapital, a pfitom je tfeba prekonat
tento vztah samotny. Na druhé strané se estetizatori
autonomie (smime-li uzit tento termin) chvastaji auto-
nomii v rdamci kapitalistickych vztahd, pficemz se - dle
nas - mylné domnivaji, Zze tyto vztahy nelze zadnym
zptisobem zménit.

Za témito postoji a v protikladu ke kapitalu a jeho pri-
vilegovanym epistémé spatfujeme horizont umeéni i po-

litiky: autonomii jako materialni praxi, v souladu s niz
jsou vztahy mezi tély a vécmi zprostfedkovavany necis-
té, prechodné, bez forem kapitalistického zhodnocovani
- jinymi slovy, autonomii jako proces a nikoli jako sta-
bilni stav. Uzite¢nost uméni v téchto dobach neni ani
tak zalezitosti predznamenavani nadchazejictho fadu
a dokonce ani negace toho dnesniho jako spi§ otevre-
nosti materialité nasi spolecenské existence a prostred-
kim jejiho zachovani. Ma-li dobfe naladéné nastroje,
je uméni s to registrovat, co je falesného na kapitalem
promitaném obrazu svéta s jeho transparentnim uni-
verzem izolovanych ja, kdy je kazdy subjekt atomem
v proudicim kolobéhu. Misto toho uméni trva na tom,
ze dzungli spolecnosti nelze zachytit v ¢isle nebo pojmu:
téla jsou vzdy specificka, udalosti se vymykaji zachyceni
a véci nejsou tim, zac je jejich zbozni forma vydava.

A takova je podle nas i perspektiva komunizace. To,
¢emu Marx fikal ,skutecné hnuti, které prekona ny-
néjsi stav,“ je rovnéz hnutim véci — hmoty a formy
pretvarené metabolismem pospolitého zivota. Uméni
nemuiize toto hnuti uskutecnit samo o sobe¢, ale miize
se potkat s politikou na pudé kazdodenniho Zzivobyti,
koordinace véci, tél a diskurst, aniz by se poddavalo ka-
tegoriim kapitalistického zhodnocovani (samozfejmeé,
ze muze i to, jak dosvédcuje sama existence uméleckého
trhu). S ohledem na hnuti Occupy by mélo byt jasne,
ze je zapotiebi nového vyznamu autonomie, takového
ktery stavi zivotni prostfedky nad globalni retikulaci
ideald a zjevnosti. Uméni ma sklon k autonomii, pro-
toze se paradoxné upina k tomu, co se ztraci z dohledu,
co unika hodnoceni. Ma k ni sklon, ale nikdy ji nedo-
sahne: z hlediska komunizace je autonomie horizont
a nikoli konecny stav nebo totalizujici systém. Uméni
pfinejlep§im kyne zpod soucasného stavu a ukazuje
nam - nékdy brilantné, jindy naivné - svét slozeny pou-
ze z predméti a tél a klade nam otazku: ,,Pro¢ to neni
dost dobré? Pro¢ tu musi byt i Hodnota?“

JALEH MANSOOR je odbornym asistentem na Katedre
umeént, déjin uméni, kritickych kuratorskych studii
a teorie na University of British Columbia.

DANIEL MARCUS kandiduje na doktordt z déjin uméni
na University of California, Berkeley.

DANIEL SPAULDING je postgradudlnim studentem
na Katedre déjin uméni na Yale University.

Text ptivodné vySel v zurnalu October.
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C. Derick Varn: Jaka jsou podle tebe zakladni pojitka
mezi uménim a radikalni praxi a jejich meze?

Daniel Spaulding: Na tuhle otazku nema smysl odpo-
vidat jinak nez odkazem na konkrétni priklady vztaht
mezi nimi. Nemam zajem definovat roli uméni v burzo-
azni spolecnosti tfeba jako, feknéme, Peter Biirger. Pre-
sto jsou skutec¢né pripady sty¢nych ploch mezi uménim
a politikou nepochybné urcovany obecnymi formami
kapitalistické spolecnosti - zbozim, mzdou, sménou
a tak dale. Na téhle bazi Ize vskutku tvrdit, Ze se katego-
rie uméni odvozuje od determinaci hodnotové formy,
a Sifeji pak od celého komplexu vztaht, které tvori
kapitalisticky vyrobni zptisob. Oproti marxistickeé teorii
estetiky vSak ulohou marxistickych déjin uméni musi
byt zprostfedkovani mezi ur¢enim formy a formou sa-
motnou, mezi kategorii a materidlnim artefaktem.

V tomto duchu budu rovnéz tak trochu neuspokojivy
a odmitnu ti dat na tvoji otazku programatickou odpo-
véd. Odvazim se jen fict, ze standardni styly ,kritické-
ho“ uméni, které prisly po 60. letech, to nejsou. A zda se,
ze tohle poznani je hojné pritomno dokonce i v bastach
tohoto modelu: viz napriklad nedavné meditovani
nad ,,postkritickym“ impulsem a selhanim ,antiestetiky“
v ¢asopisech jako October a Texte zur Kunst. Obavam se,
ze se tady jen prezvykava akademizace ,,levicovych® de-
jin uméni. Slepd ulicka je vak skutecna.

Zasadni otazka zni, jak artikulovat totalizujici impuls
kritiky — ktery je podle mne tvari v tvar kapitalismu
vlastni totalizujici sile stejné dulezity, jako vzdycky byl
- s poézou nutné fixovanou na sebemensi bod vstupu
do materiality kazdodenniho Zivota, ¢i jinak feceno,
na sebemensi jednotku afektu nebo udalosti v jeji od-
lisnosti od zvécnélého stavu. Uméni s malym ,,u® Vsa-
dim se, ze materialisticky lyricky styl je tim nejblizsim
avantgardeé, co dnes mame. Nikoho uz moc nezajima,
kdyz se fekne: ,Hele, zbavil jsem se své subjektivity,
kritickou mimésis jsem obnazil ten mechanismus,
roztancil jsem petrifikované spolecenské formy tim,
ze jsem jim zazpival jejich vlastni pisnicku.” Lepsi
je, kdyz se umélec pta: ,Jak mtzu udélat néco, co by
promlouvalo k mé zkusenosti v celé jeji pojebanosti
a zdanlivé nevyhnutelnosti; jak mohu vibec néco vy-
tvorit, aniz bych okamzité reprodukoval kapital; jaké
reprezentacni nebo antireprezentacni naroky si mohu
¢init vzhledem k mému vlastnimu mistu v nasilné hie-
rarchii tfidni spolecnosti?“ Ale toto je druh lyriky, ktery
vede primo k epice, nakolik nutné vede totalizaci zpatky
k subjektivité nebo historii ke zkusenosti.

Umeéni je ho schopno zplisoby, které presahuji zdroje
pouhé kritiky. Pritom nam umeélecké praktiky zalozené
na tomto modelu rovnéz pomahaji dostat se za antino-
mii angaZované versus autonomni umeéni. Autonomie

uméni pak totiz spociva v jeho asymptotickém pristupu
k autonomii spolecenského, tedy ke komunismu. Zda
to znamena sublaci! uméni v Zivoté nebo néco uplné
jiného, neni v tomto moment¢ déjin zrovna ta nejzaji-
mavejsi otazka.

C.D.V.: Pises o estetice insurekcionismu a komuniza-
ce v hnuti Occupy: je podle tebe hnuti Occupy zcasti
pritazlivé diky své estetice?

D.S.: Domnivam se, Ze mozna jeho pritazlivost je v es-
tetice, ovéem ve star§im a $irSim smyslu tohoto slova.
Hnuti Occupy mélo piimo na misté, i kdyz cirkulovalo
svétem obraz{, niterné smyslovy dopad. Okupanti ob-
¢as nostalgicky mluvi o zvlastnim odéru v taborech.
Ocividné je tu nebezpeci romantizace, ale myslim si,
ze hnuti Occupy mimo jiné nabidlo zablesk jiného
senzorického aparatu, tedy svéta, kde se hmota a forma
neridi logikou kapitalu, nybrz bezprostredni reprodukci
pospolitého zivota. Samozfejmé, ze svét hnuti Occupy
byl prekérni a ¢asto bidny, ale myslim si, Ze i v tom byla
akuratni predpremiéra toho, co bude skutecné zahrno-
vat rozchod s kapitalem.

A to je trochu jina zalezitost nez ,estetika insurekci-
onismu a komunizace®, at uz se ji mysli cokoli. (Mi-
mochodem bych byl rad, kdyby se ony dva terminy
nesméSovaly. Povstani bez komunizace je jisté mozné,
ale zda je mozna i komunizace bez povstani, to uz je jina
otazka.) V October jsme spolu s Jalehem Mansoorem
a Danielem Marcusem ustédrili pomérné Sifrovany
stulec ,estetizatorim autonomie®. Témi jsme mysleli
kuptikladu umélce nebo umelecké kolektivy, co si zvoli
povstani jako ,,téma® ¢i dokonce jako postup, ale kaz-
dopadné jako cosi, co injektuji do galerijniho systému,
a tedy do vsech jeho doprovodnych kolobéhti zhodno-
covani a vykoristovani. Nevim, jestli se to néjak zasadné
1isi od vlny odporného ,,politického® uméni, které vzeslo
za rozkvétu identitni politiky. Kazdopadné baudelaire-
ovsky neosplin neni o moc lepsi nez tentyz produkt,
ktery je ve vSech ostatnich galeriich.

Jednou z funkci uméni v kapitalismu je vysat radikalni
energii a domestikovat ji jinde ve spolecnosti. Kunsthis-
torici by v tomto sméru méli byt upfimni. Kritiku déjin
uméni nebo déjin metauméni by slo vyuzit k diskva-
lifilkaci obéhu vagné ,politickych® signifikantd, které
jsou ve svété uméni bézné. Mlizeme fict: Ne, tohle neni
politické, tohle je ta stejna sracka jako vzdycky, prosime,
prestante s ni vysirat. A to by mohl byt zptsob, jak pre-
smérovat touhu po lepsim zivote, ktera se dnes odvadi

1) Pozn. prekl.: Anglické slovo sublation ma podobny
vyznam jako némecké aufheben: jde o dialekticky pojem
negace, ktery vychazi z vnitfnich rozport dané entity, nikoli
o negaci ve smyslu formalni logiky.
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Agata Dymus-Kazmierczak: Dekomunizace nasi ulice
do svéta umeéni, zpatky do svéta samého.

Pojdme ale dal. Dokud tu neni estetika samotného ko-
munismu, nebudu mluvit ani o specifické estetice komu-
nizace nebo povstani. Nepochybné néjaka bude, ale my
nemuzeme predem fici jakd. Rozhodné to neni Emory
Douglas nebo Claire Fontaine, jakkoli moc nas mtize
jejich dilo zajimat. Na druhou stranu tu urcité je vizual-
ni imaginace insurekcionismu. Je zajimavé, ze Vzpoura
prichdzi kondi narativni scénou, vlastné jakymsi cvice-
nim z tvarcitho psani: ,,predstavte si naprosty kolaps®
kontra ,,predstavte si svétovy mir“. V daném rozmezi to
povazuji za uzitecné. My skutecné musime dnesni rad
nahlizet z hlediska jeho predjimaného zhrouceni. Toto
je zakladni vhled historického materialismu a rovnéz je
to vychodisko trnitého sparovani utopie s katastrofou
v marxistické tradici. Kdyz vSak skutecnost povstani
nahradi jeho obraz, jsme zpatky u pouhé ideologie.
Nemyslim to jako utok na néjaké konkrétni milieu
a jeho stylizaci. Jednoduse musime byt velice opatrni
a upresnovat, ze revoluc¢ni dynamika se pfinejmensim
se stejnou pravdépodobnosti bude vyznacovat nevidi-
telnosti jako produkci obrazi, opusténim estetiky stejné
jako dobyvanim verejného véhlasu. Politika se déje tam,
kde zanr selhava.

Co se toho tyce, hnuti Occupy bylo fascinujici, protoze

v ném existovala zasadni tenze mezi (vycerpanou) po-
litikou obrazti - ,média nam nedavaji zadné pokryti!“
nebo ,,udélejme z toho trend na Twitteru!“ - povétsinou
podzemnim zpochybnovanim vlady vlastnictvi, poli-
cejniho statu, takze ve finale veho, co musime oznacit
za celou kapitalistickou spole¢nost. Lze predpokladat,
ze naprosté veleni kapitalu nad hranicemi sdélitelného
a nesdélitelného znamenalo, Ze hlubsi zpochybnéni
¢asto vyslo napovrch jen v rizné mediovanych nebo
symptomatickych formach. A tady bude muset zapra-
covat marxisticka interpretace kultury, protoze jednou
z oblasti, kde historicky nabyla na sile, je samozfejmé
metoda Cteni symptomu - patrani po stopach rozporu
na povrchu kultury. A to, co se objevilo ve hnuti Occu-
pY; si zada presné takovou pozornost. Ale za souc¢asnych
podminek ji zejména déjiny uméni paradoxné mohou
nejlépe uskutecnit tak, kdyz couvnou pred ,estetikou,
je-li tato chapana jako totozna s historickou instituci
uméni. Vzdyt existuji i jiné druhy praxe, které zpochyb-
nuji samotnou celistvost tohoto terminu.

Napriklad jednim ze skvélych hesel, které vzesly z hnuti
Occupy, bylo ,,Shit is fucked up and bullshit (Ty srac-
ky se posraly a je to v prdeli). Rezonovalo v mnohych
z nas, protoze narazelo na nesnaz, s niz se potykame,
kdyz se dnes snazime mluvit politicky: naprosta po-
kazenost svéta a nasich Zivotli na roving, kterou jsem
v pokuseni nazvat existencialni, nas prakticky odsu-
zuje k blaboleni. I uméni je obcas s to mluvit o této
neschopnosti. Posledni Whitney bienale bylo velmi
jednoznacné sbirkou afektd, takze David Joselit je na-
zval ,taborem melancholie®. Myslim, Ze na vystaveé se to
natolik zdiiraznovalo, Ze to az hranicilo s manyrismem,
ale i tak se dostala k velmi realnému pocitu z nasich
dne$nich zivotd (pficemz ony ,my“ je samozfejmé
rozparcelovano tridou, rasou, genderem a sexualitou):
dnes velmi casto tak néjak ,taborime®, improvizujeme
v ruinach radu, ktery uz neslibuje zadnou budoucnost,
uz neslibuje koherentni zkusenostni struktury a nako-
nec uz nemuze slibit ani svoji vlastni reprodukci a pro-
sté pretrvani. Zaregistrovalo vsak tuto situaci uc¢innéji
bienale, nebo ono heslo? Domnivam se, Ze to heslo.

Kunsthistorici by si méli uvédomit, Ze uméni neni nutné
dobré v tom, co se snazi délat. Umeéni jako praxe nam
obcas muze skytat vzory zpusobu, jak se vztahovat
k materialnimu svétu a k sobé navzajem, aniz bychom
podléhali imperativiim vyroby hodnoty. Totéz vsak do-
kazou i véci jako okupace a cteci skupiny a nepokoje,
ackoli — a pro mé to neni samozfejmost — umeéni dnes
odvadi lepsi praci.

C.D.V.: Co si mysli$ o komercionalizaci urcité estetic-
ké senzitivity kolem hnuti Occupy?
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D.S.: Upfimné, nejsem si zcela jisty, co mas na mysli.
Esteticka pfitomnost Occupy méla jeden aspekt, ktery
byl vzdy uz predem komercionalizovany, abych tak fekl,
protoze si kladl za cil propagovat politickou znacku
skrze stavajici kanaly obéhu. Politika memu a tak po-
dobné. Principielné proti tomu nic nenamitam. Mam
rad memy. Ale meze jsou jasné - a stejné tak i pnuti
mezi touto strategii a ¢im dal tim nepfekonatelnéjsi-
mi problémy s obzivou, prezitim a otevienym tridnim
konfliktem, ktery rovnéz v hnuti Occupy vystoupil
na povrch. Obcas o tomto pnuti uvazuji metonymicky
jako o New Yorku kontra Oaklandu. Ani k jednomu
z téchto mést to vSak neni zrovna spravedlivé. Vlast-
né vsechny tabory reprodukovaly genderové a rasové
délitko mezi samozvanymi ,99 % ktera si narokova-
la vysadu mluvit za druhé, a masou daleko hloubéji
vydédénych, ktefi dal dennodenné celili statnimu
a ekonomickému nasili a ktefi se casto ocitali znovu
vyvlastnéni v diskursu (a praxi) hnuti Occupy. Uz samo
toto délitko bylo rekuperaci zevnitf. V kontextu struk-
turovaném nadvladou bélochd a muzl vsak nanestésti
patrné bylo nepfekonatelné.

Az na tohle mam dojem, Ze pripady specificky estetické
kooptace byly nepodstatné. Hnuti Occupy vlastné ni-
kdy nevygenerovalo novy slovnik forem, at uz v politice
nebo estetice, a tak si ani nebylo co privlastnit. Tim se
znatelné lisilo od revolt v Sedesatych letech, mam-li si
vybrat jasny priklad. Kromé onoho ,,My jsme 99 %
do masové kultury neprosakla ani skoro zadna hesla.
Dopad hnuti Occupy se pravdépodobné ucinnéji roz-
prostrel v silné mediovanych a zaludnéji ideologickych
manifestacich, jako je tfeba nejnovéjsi film o Batmanovi
(ktery jsem vlastné nevidél, ale humbuk kolem téchto
medidlnich udalosti je casto daleko zajimavéjsi nez véc
sama). Samozrejmé, ze hlavné v uplynulém roce probi-
hala ohromna liberalni normalizace, ktera dosahla vr-
cholu absurdity béhem voleb. Pro mé to ale byl jen sliz,
co se vracel do baziny, odkud prisel.

Znovu se to vSechno todéi kolem toho, co v soucasné
chvili nabira a co nenabira koherentni formu. Hnuti
Occupy se nikdy nestalo Leviatanem. Nebylo Zadné
svrchované postavy, ktera by hnuti shromazdila, a to
ani v podobé diavéryhodného exemplifikantu/analytika
podobného historické pre-revolucni strané. Na rozdil
od lidi, co volaji po navratu k Leninovi, ja v tom nutné
nevidim selhani. A na rozdil od horizontalistické ten-
dence v tom nevidim ani prednost. Jednoduse takova
je situace, v niz se nalézame. I to je esteticky fakt, nebot
distribuce estetickych stejné jako politickych forem za-
visi na ustavovani protikladd figury a terénu, na vzniku
gestalt. A zda se, ze prave splynuti organizované a repre-

zentacni antikapitalistické politiky je zablokovano. Své
dopady to nepochybné ma i na vizualnim poli. Krize
kapitalismu je dnes daleko vaznéjsi nez v Sedesatych
letech, ale v aktualnim cyklu nejsou ani krize ani opo-
zice snadno pouzitelné pro obrazy, krom obrazi zcela
na jedno pouziti (opét memy); masy se neslévaji
do obrazu jednoty a reak¢ni sily maji jen omezeny
uspéch, kdyz apeluji na obraz naroda nebo jiné vice ¢i
méné fasistické symboly. (Nechci zleh¢ovat hrozbu fa-
$ismu, naptiklad v Recku, ale Fict, Ze je nepravdépodob-
né, ze se tato hrozba rozehraje skoro stejné, jako se stalo
v pripadé jeji predchidkyné z dvacatého stoleti.) Tim
se nam komplikuje dobfe zndmy cyklus revolta-repre-
zentace-rekuperace, jenz je casto povazovan za modus
operandi spektaklu. Jestlize vSak nikdy doopravdy nedo-
jde k reprezentaci, tézko fici, jak by mohla probéhnout
kooptace - snad kromé kolonizace na exponencialné
molekularni urovni. A asi pravé to mam na mysli ,inter-
ni“ rekuperaci, o které jsem uz mluvil.

Je to temna mysSlenka a nechci ji prikladat pfili§ velkou
vahu. Komercionalizace opozi¢ni kultury evidentné
rychle pokracuje - slysel jsem, ze se vyviji videohra
o pouli¢nich bourich - ale zda se nepravdépodobné, ze
by se ji podafilo zkrotit to, co vyobrazuje. Aby bylo jas-
no: neni to tak, Ze v umeéni nebo politice je cosi vnéjstho
vladeé zbozi, co je pak korumpovano skrze rekuperaci.
To spide udalosti typu hnuti Occupy ukazuji na ima-
nentni trhliny v reprodukci kapitalistickych vztahti -
vcetneé jejich obrazovych struktur, i kdyz na jisté roviné
jsou bezpochyby uz ,lapeny®. Kapital a stat se pak snazi
diry ucpat, jak to jen jde. Je jasné, ze vénovat pozornost
témto strategiim ma smysl. Rovnéz je vSak dulezité
nezproneverit se rupture samotné — dal se ptat spolu
s pozdnim Chrisem Markerem, ,,Pourquoi quelquefois
les images se mettent-elles a trembler?

Jestli se ale ptas§ na uméni, mohu jen zopakovat to, co
uz jsem fekl. Spatné uméni o hnuti Occupy existuje.
Ale zda se byt natolik nepodstatnym fenoménem, ze ho
Ize stale s ¢istym svédomim ignorovat.

C.D.V.: Proc¢ si myslis, ze vypravéni o Occupy Oa-
kland se tak casto stavi do kontrastu s vypravénim
o New Yorku, pfestoze samo Occupy Oakland bylo
predaky minorit uvnitf celého spolecenstvi kritizo-
vano jako rasové problematické?

D.S.: Nejde o to, ze ta ¢i ona verze Occupy se lépe vypo-
radala s rasou, ale spis o to, ze Oakland se nepopiratelné
vyznacoval vy$$im stupném militantnosti. Vsechny
okupace byly ve svych pokusech o konfrontovani ra-
sismu zasadné neadekvatni. Rlizna mista vSak méla
velmi odlisnou dynamiku. Occupy Oakland by nebylo
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tim, ¢im bylo, bez vzpour, které prisly po zavrazdéni
Oscara Granta, o mnoha desetiletich radikalni cernos-
ské militantnosti ani nemluvé. Samotny nazev ,,Occu-
py Oakland® se rozvétvoval do ,Decolonize Oakland“
a ,Oakland Commune*, pficemz oba naznacuji pomérné
odchylna sebepojeti. Je tedy lepsi udalosti na prelomu
let 2011 a 2012 chapat jako autonomné vzeslé z vlastni
radikalni tradice mésta, a ne jako importované z New
Yorku. Samozfejmé, ze existoval konflikt ohledné taktik
vnimanych jako odcizujici. Ale tvrdit, Ze barevni lidé
vSeobecné nesouhlasili s militantni eskalaci, je prokaza-
telna nepravda a hluboce reakeni tvrzeni.

Rad bych se vyhnul nedorozuméni. Nesnazim se nadra-
zovat Oakland nad New York nebo kterékoli jiné misto.
Jsem presvédéen, ze Oakland nam ukazal moznosti
a limitace, jaké nikdy a nikde jinde ve Spojenych statech
nebyly tak zfejmé. Jedna se o dilezitou pripadovou
studii, snazime-li se predjimat budouci vyvoj. Podobny
mix alianci a tfenic mezi povstaleckymi proudy, organi-
zovanou praci a etablovanymi vidci komunit (ktefi az
prili§ casto jednaji jako manazefi rasového a tfidniho
panstvi) — abych jmenoval jen tfi z mnoha aktért - se
v nadchazejicich letech nepochybné rozehraje v jakém-
koli mnozstvi lokalnich variaci. Tyto tenze vypluly na-
povrch i v New Yorku, ale tam se efektivnéji privtélovaly

k postave sestupné mobilni ,,stfedni tFidy*

Ted to zacina znit, jako bych byl néjaky odbornik, ale to
ja rozhodné nejsem. Jsou to jen mé dojmy, které jsem
nacerpal ze znamosti s lidmi, ktefi se pfimo zapojili,
a ze sledovani onéch udalosti na dalku. Jsem jen
kunsthistorik.

C.D.V.: Dam to, k ¢emu se snazim dostat, do kontextu.
Nemyslim si, Ze nékdo rika, Ze barevni lidé vSeobec-
né zatracovali Occupy Oakland. Ale myslim si, Ze je
zcela jasné, Ze zanedlouho po ,generalni stavce se
predaci oaklandské afroamerické a asijsko-americké
komunity zacali viici hnuti stavat nepratelsti. Napéti
nepanovalo ohledné taktik cerného bloku jako celku,
ale po utoku na Scotta Olsena se silna mistni pod-
pora vytratila. A to kvuli par vyhruzkam, ze zablo-
kuji letisté a dalsi véci, na coz Oaklandska komuna,
upfimné feceno, nikdy neméla kapacitu, a protoze
si za terce zvolili nékteré mistni podniky, které obé
komunity nevnimaly jako souvisejici s problémem
korporaci nebo vlady. Podpora generalni stavky byla
v obou komunitich velmi, velmi vysoka, zejména
kvuli zabiti Oscara Granta, protestim proti BART
policii a také kvuli tamni vysoké mire bezdomovec-
tvi. Samu taktiku ¢erného bloku mistni noviny zprvu
neodsuzovaly, nékteré jen kritizovaly Spatnou volbu
nékterych tercid, dokud se tento mem nezacal mno-
hem vic pouzivat v liberalnim tisku.

Myslim si ale, Ze bychom se méli zabyvat tim, Ze se
velka cast liberal v médiich chopila tohoto nesou-
hlasu, aby se mohli distancovat od Occupy Oakland/
Oaklandské komuny a snazit se ji vylicit jako déticky
ze San Francisca, co jezdi do Oaklandu a privazeji
s sebou ,,Cerny blok®. Tyhle reci zaplnuji redakcni
stranky mistnich oaklandskych novin. A aby to bylo
jesté problematictéjsi, tuhle myslenku tehdy protla-
covaly skoro vsechny liberalni webové noviny: Mo-
ther Jones, HuffPo, the Nation a Truth Out.

Debaty ohledné cerného bloku vsak byly zajimavé,
a to mé privadi k dalsi otazce. Pro¢ si myslis, Ze se
estetika cerného bloku pouziva s takovym uspéchem
v levicové liberalnich kruzich jako distan¢ni bod?
Diskusi a debat o téchto vécech se tcastnim od pu-
berty a cerny blok se pouzival jesté pred protesty
proti WTO v Seattlu roku 1998, a to na obranu squat-
terti pred policii a taky néjakymi mistnimi gangy
v Atlanté. Po protestech proti WTO se v levicovych
médiich odehrala mala bourka ohledné taktiky cer-
ného bloku, ktera tam byla pouzita, ale za Bushe
zmizela, pricemzZ po protestech proti G-8 na Sea Is-
land byla debata pro totéZ hnuti minimalni. Teprve
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po incidentech Oaklandské komuny se vratila do hry,
ale zdalo se, Ze namitky jsou povétsinou o vztazich
s vefejnosti a estetice. (PFimé nasili proti majetku
versus nepfimé nasili proti majetku opravdu neni
otazka moralni volby, jelikoz jejich ucinky jsou si
rovny. Zadna z levicové liberalnich publikaci nemé-
la velky problém s generalni stavkou, ktera uzavrela
Oaklandsky pristav, ale mély problémy s rozbitymi
okny.)

D.S.: Diky, ted uz chapu, odkud kam miris. Tomu, co se
stalo v Oaklandu, rozumim zhruba stejné. Samozfejmé,
ze to vSechno vystoupilo do popredi loni 28. ledna, kdyz
prisel Den nastéhovani, a kratce poté nasledoval opo-
vrzenihodny clanek Chrise Hedgese ,,Rakovina v Oc-
cupy”. Ale uz intervence ,mirové policie“ naznacovaly,
ze mezi levicovymi liberdly a radikaly nikdy neexisto-
vala akéni jednota - jak se samozfejmé dalo ocekavat.
Mimochodem si ale nemyslim, ze proti uzavreni prista-
vu nebyly zadné velké namitky. Rozhodné druhé akci
v prosinci se dostalo hodné negativni pozornosti. Do-
konce i na radikalni levici panovala skepse ohledné
vztahu hnuti Occupy s ILWU, odborovym svazem
pristavnich délnik. Kuprikladu Cal Winslow, ktery
je clenem skupiny Retort, mél ¢clanek v Counterpunch,
kde kritizoval blokadu pfistavu pro nedostatecnou pod-
poru ze strany vedeni odbori. Pfesné ve stejné chvili
komuniza¢né orientovana webova stranky Bay of Rage
uverejnila clanek, ktery presvédcoval o nutnosti zcela
obejit odborovy aparat. To jen, aby bylo zfejmé, Ze mo-
ment jednoty byl velmi prchavy, pokud lze viibec rict,
ze existoval. Ale na to ses neptal.

Musim fict, Ze zrovna nedychtim vrhnout se do dalsi
diskuse o ¢erném bloku. Ta debata uz natolik zkostnate-
la, Ze by mne zajimalo, jestli viibec jesté néco zbyva rict.
Podivam se tedy na tuto zalezitost z delsi perspektivy,
protoze v mé vlastni praci ted nahodou studuji uméni
a politiku v Zapadnim Némecku po roce 1968. Pravé
tam cerny blok poprvé vznikl, pricemz se inspiroval
holandskymi Provos a dalsimi kontingenty Nové le-
vice pro pouli¢ni boje. Vzesel tedy jako bojova taktika
v dobé, kdy se porad jesté dalo rozumné ocekavat, ze po-
vedete s policii fadnou bitvu a vyhrajete, k cemuz i pri
néekolika prilezitostech skutecné doslo. Diky autonomni
scéné a masivnimu squatterskému hnuti existovaly
rozsahlé casti Berlina a Hamburku, kde stat v podstaté
nem¢l zadnou autoritu. Za téchto okolnosti davala tato
taktika vétsi smysl a vskutku znamenala dtlezitou ino-
vaci po upadku jak masovych mobilizaci na konci 60.
let, tak skupin ozbrojeného boje po ,Némeckém pod-
zimu“ 1977. Pri absenci téchto podminek je vsak cerny
blok néco uplné jiného. Mohl bych o tomto tématu

vykladat mnohem vic, ale pravdépodobné bych jenom
duplikoval argumenty odjinud, aniz bych sam né¢im
konkrétnim prispél. Kazdopadné tato chvile neni pro
nase uvazovani nad danou otazkou nejvhodnéjsi, pro-
toze pokusime-li se o jeji srovnani, zjistime, ze dnes se
nalézame ve stavu latence (s nepfredvidanou vyjimkou,
kterou je nastup egyptského cerného bloku v tnoru,
o némz toho vsak jisté védi daleko vice jini lidé nez ja).

Uloha ¢erného bloku v liberaln{ imaginaci a v médiich,
zejména ,levicovych® médiich, je jina zalezitost. A ta si
zada zopakovat, ze z hlediska kapitalu je ztrata milio-
nu dolart pri blokadé daleko zavaznéjsi nez ztrata par
tisicovek v disledku primého poskozovani majetku.
Vylohy bank jsou vlastné vSem jedno. Takze cerny blok
jasné vyvolava hysterii, protoze je vniman jako hrozba
pro socialni stabilitu a vlastnicka prava, ktera dale-
ko presahuje jeho bezprostfedni dopad. Pro kazdého
spravné smyslejiciho antikapitalistu by tohle mélo byt
plus. Ale velké segmenty ,levice® se boji, ze by mohly
podésit kapitalisty. Vzhledem k existenci vnitfnich
problému v anarchistickych a dalsich milieux se tedy
domnivam, Ze je spravné fict, Ze ideologickou distinkci
mezi ,nasilnym“ a ,nenasilnym® protestem - distink-
ce, ktera sama o sobé nevyhnutelné plodi spoluucast
na statnim nasili - je tfeba primarné pripsat ,levico-
vym“ komentatortim, ktefi se klanéji pred udajnou
nutnosti pozitivniho medialniho zpravodajstvi. To je
ale hlava 22: kapitalisticka média nikdy neposkytnou
pozitivni pokryti ¢emukoli, co vazné ohrozuje tfidni
panstvi. Tento problém je samozfejmé realny, ale vérit,
ze ho mizeme vyfesit lepsim chovanim béhem protest,
to je horsi nez pomylenost. Cerny blok je tak bete noire,
s nimz lze spojit odmitani jakékoli touhy po radikalni
negaci. Kdyby nebyl po ruce, muselo by se vycarovat
néco jiného, co by zaujalo jeho misto - bud to, anebo
by viditelna antikapitalisticka kontroverze prestala
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existovat. A to je divod, pro¢ je cerny blok uc¢innym
zplsobem, jak rozpoltit hnuti... protoze je G¢innym
zplsobem, jak hnuti rozpoltit. Levicovi liberdlové se
od cerného bloku distancuji, protoze je pohodlnou za-
minkou pro distancovani se od radikalni opozice vici
kapitalismu.

Nebudu uz tady dal hfimat a rad¢ji pjdu dal. Zde do-
téena ,estetika® je sama o sobé nesmirné zajimava, at
z ni reformisté délaji cokoli. To, co feknu, smrdi re-
kuperaci, ale skutecné si myslim, ze ¢erny blok je pro
historiky umeéni pfedmétem hodnym studia. Je dal$im
momentem - ani nezbytnym ani privilegovanym, le¢
vyznamnym - v dlouhém ustupu od zastupitelské poli-
tiky a jejich vysadnich obrazovych struktur v kapitalis-
mu po 60. letech, coz je téma, na které jsem uz poukazal.
Cerny blok neni ni¢im, neni-li ztélesnénou (anti)poli-
tikou (ne)viditelnosti. Je to obraz nebo antiobraz? A to
je dobra otazka pro kunsthistorika. A jsem presvédcen,
ze jeji implikace sahaji také k celé radé umeéleckych
praktik.

C.D.V.: Co si mysli$ o dlouhém a pomalém umirani
stredniho proudu predstavovaného vécmi, jako je
NPR (National Public Radio) a neoliberalizace?

D.S.: Pral bych si, aby bylo o néco rychlejsi.

THE BED IS THE LAST'BARRICADE OF BOURGEQIS LIFE

Ale ted trochu vaznéji: myslim si, Ze v pripadé néceho
takového, jako je NPR (stejné ho viibec neposloucham),
1ze jeho upadek pripsat zvétsujicimu se rozestupu mezi
zkuSenosti jeho povétsinou bilych, vzdélanych, malo-
burzoaznich posluchacti a snahami této stanice odrazet
védomi téchto posluchact. Povalecnou éru ve Spoje-
nych statech Ize definovat z hlediska zjevné kulturni he-
gemonie ,stfedni tfidy®; samozrejmé, ze maloburzoazie
nikdy doopravdy neméla skutecnou politickou a eko-
nomickou moc, ale kultura pro ni zrcadlila jeji vlastni
pocit autonomie. Organy stfedniho proudu, jako je NPR
nebo New Yorker, se pokouseji tuto funkci dal udrzovat
pro mensi zlomek této tridy, pro ten, ktery se nejspis
az donedavna citil imunni vici prekérnosti ekonomiky.
Avsak s katastrofickym nardstem zadluzeni studenti
a zhorSujicimi se vyhlidkami pro absolventy vysokych
skol toto sebenazirani notné osuntélo. Takze stale nalé-
havéjsim tkolem kultury stfedniho proudu je ted, abych
tak fekl, podpora neoliberalismu ,,s lidskou tvari®

C.D.V.: Vnimas takzvanou hipsterskou estetiku jako
jinou manifestaci téze tendence?

D.S.: Hadam, Ze asi ano, ackoli ta ma rizné vrstvy. Taze-
ni proti hipsterim mé nebavi. Hodné z toho, co se iden-
tifikuje jako hipsterska kultura, je improvizovana reak-
ce na rozpory prekérnosti maloburzoazie. Stylizuji se
do ni ti, kdo z vétsi ¢asti moc nepracuji nebo jim jejich
zameéstnani neskyta zadnou velkou jistotu - ani zadnou
velkou budoucnost - ale presto jsou nuceni udrzovat si
schopnost a ochotu kdykoli pracovat: jakysi neukotveny
profesionalismus. Nesnesitelnost a tragédie hipsterské-
ho zivota je funkci jeho honicky za kulturni autonomii
v ramci té nejbidnéjsi zavislosti na chfadnoucim na-
mezdnim vztahu. Na rozdil od starSich kontrakultur
¢i subkultur (feknéme punku) se zde moment negace
ustavicné odklada. Netreba rikat, Ze tady nemluvim
o stereotypu zajisténého hipstera, ale o mase vétsinou
vysokoskolsky vzdélanych jedinct z globalniho Seve-
ru, ktefi se socializovali jako stfedostavovsti pracujici,
ale ted zjistuji, Ze tenhle zivotni styl je pro né nedostup-
ny, at uz docasné, nebo permanentné.

C.D.V.: Je podle tebe tazeni proti hipsteriim jakousi
formou distinkce v Bourdieuho smyslu toho slova?

D.S.: Predpokladam, Ze ji musi byt, ale touhle otazkou
se nehodlam zdrzovat.

C.D.V.: Pfrehodme tedy zcela vyhybku: proc¢ je podle
tebe komunizacni teorie pfedmétem naprosté dezin-
terpretace ze strany mnoha levicovych kritikai?

D.S.: Protoze sam jsem se pro ni nadchnul teprve ne-
davno, mohu frict, Ze i navzdory uchazejicimu zazemi
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v marxismu ma pocate¢ni setkani s komunizac¢ni teorii
charakterizovalo nepochopeni a neznalost souvislosti.
Literatura tohoto druhu se dostala do mého povédomi
spolu s protesty a okupacemi na Kalifornské univerzité
v letech 2009-10. Kdyz jsi tomu nevénoval pozornost,
mohl jsi celé déni dezinterpretovat jako nediferencova-
nou radikalni eskalaci, a tudiz prehlédnout to, co bylo
tolik jiné na textech pochdzejicich od Endnotes nebo
Research and Destroy, abych jmenoval dva dutlezité ko-
lektivy, které maji v obrodé komunizacni teorie prsty.
Takze dokazu pochopit stejny sklon taky u druhych.
A cely ten diskurs je navic nadbytecné napéchovan
komplikovanym hegelianstvim, i kdyz ve finale vzdycky
dava smysl. Napriklad dilo Théorie Communiste je snad
tou nejhlubsi analyzou dnesniho kapitalismu, ovSem
Casto servirovanou v opravdu nestastné formé prozy.

Avsak od jistého bodu se tyhle dezinterpretace podle
mne stavaji tmyslnymi. Jsem presvédcen, Ze problémem
neni obzvlasté obtizna uchopitelnost zakladnich vhled
komunizacni teorie, ale skutecnost, Ze zpochybnuji za-
kladni hypotézy levice zptsobem, jejz nelze tak snadno
odrazet chatrnymi argumenty proti anarchismu, avan-
turismu, determinismu a tak podobné. A jen tak mi-
mochodem, tohle nelze jen tak splacnout dohromady
s platypusackou tezi o mrtvosti levice. Komunizacni
teorie tak, jak ji rozumim, nevyvozuje své zavéry z poli-
tické nadstavby, ale z ditkladné materialistické interpre-
tace zmeén v reprodukci vztahu kapital-prace. (Pro tuto
chvili odsouvam bokem debaty uvnitf komuniza¢niho
proudu ohledné invariance, privtélovani a vSech dalsich
slov, diky nimz maji lidé jako ja poveést nesrozumitel-
nosti.) Ve své nejlepsi podobé je komunizacni teorie
vlastné nesmirné rigoréznim pristupem k zakladnim
problémiim marxismu. Tento pfistup je o nemilosrd-
ném fokusu na moznosti a nemoznosti soucasné chvile,
a tak dochazi ke zjisténim, ktera jsou hluboce neprijem-
na pro jakoukoli podobu politické nostalgie. Obvyklym
obrannym mechanismem pak je redukce komunizacni
teorie na néco, ¢im neni, jmenovité na anarchismus,
avanturismus, determinismus nebo tak néco.

Tim ovSem nechci Fict, Ze ,,komunizacni teorie“ je jen
jedna ¢i Ze je to néco hotového. Timto terminem se
ponékud zvlastné zacal oznacovat extrémné rozmanity
soubor perspektiv, které patrné nespojuje skoro nic ji-
ného nez spole¢ny ptivod v evropské (hlavné francouz-
ské) ultralevici po roce 1968, pricemz mezi jeho predky
patrila Situacionisticka internacionala, levy komunis-
mus, komunismus rad, jisté odnoze anarchismu atd.
Rozdily mezi, feknéme, Tigqun, Léonem de Mattisem
a Jacquesem Camattem jsou dost velké na to, aby tuto
nalepku docela destabilizovaly. Pfed nedavnem se obje-
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vily i zmatky ohledné¢ vztahu mezi komunizaci a teorii
hodnotové formy, ktera ma pomérné odlisné kofeny
v pozdni Frankfurtské skole a némeckém ,,Novém cteni
Marxe“ Na tomto typu zmatkd ale nemusi byt jen to
$patné; rozhodné je dobre, ze ,komunizace® neexistu-
je jako donekonec¢na diskutovana doktrina jako tfeba
»leninismus®. Byla by obrovska chyba zvécnovat tu ¢i
onu teorii jako jedinou pravou podstatu komunizace.
A pokud by té to zajimalo, mé vlastni nazory se nejvic
kryji s perspektivami artikulovanymi ve druhém vyda-
ni ¢asopisu Endnotes.

C.D.V.: Co Théorie Communiste chape a spousta dal-
sich marxisti ne? A proc to vede k adésné proze?

D.S.: Pro¢ to vede k désné proze, to nevim. Mize to
prosté jen vést k uspéchanym prekladim, ale abych
pravdu rekl, originalni texty vypadaji taky dost samo-
rostle. Patrné to lze pripsat desetiletim prace v témér
naprosté neznamosti. Za téchto okolnosti nepochyb-
né mély casto prednost rozvijeni vlastni terminolo-
gie kolektivu a jeho sebeporozuméni pred citelnosti
pro druhé. Potiz je i v tom, Ze Théorie Communiste ne-
maji zajem o budovani masového politického projektu
jakéhokoli druhu, a tudiZ neciti potfebu byt srozumi-
telni. Jejich psani je diagndzou a kritikou v klasickém
smyslu slova ,kritika“: jejich cilem je odkryt kofeny
toho, pro¢ je dnes vlibec mozné premyslet o komu-



62  PRATELE KOMUNIZACE 2

nismu, ale nenabizi Zadnou strategii, jakou ho za dané
konjunkce dosahnout. Samotného mne to rozdiluje.
Porozumim-li ale jejich umyslim, pomtze mi to pre-
dejit nevyhnutelné otazce, ,Ano, ale co vlastné délate?”
Neda se totiz fict nic jiného, nez ze kdykoli je to prove-
ditelné, pak za dané situace komunizujes. Jakym zpu-
sobem k tomu ale dojde, to vzdycky bude o specifické
situaci a o improvizaci. Soucasti mtize byt obsazovani
vefejnych prostranstvi nebo prosté¢ mize jit o pfemé-
nu stavajicich forem spolecenskosti v novou zakladnu
pro preziti, a to pri absenci kapitalu. Mezi logikou ko-
munistické teorie a praxe lezi cela $kala hybridnich or-
ganizacnich forem, nad nimiz analyza ani nepfimhuftuje
oko ani je a priori nevylucuje. Popasovat se s témito for-
mami bude v nasich vlastnich Zivotech nezbytné prvo-
radé. Takze oproti tomu, z ¢eho je obvykle obvinovana,
komuniza¢ni teorie neni nepruzné antiorganizac¢ni. Spis
se snazi naznacovat, pro¢ dnes jisté zptsoby organizo-
vani se pravdépodobné nebudou fungovat, a v tomto
smyslu je bezprostfedné praktickd. Nepopiram ale,
ze v nekterych spiscich je pfitomny hermetismus.

Théorie Communiste jsou pro mé uzitecni, protoze
reprodukci tfidy a kapitalu zakladaji na cyklech boje,
které podle nich fundamentalné promeénuji tfidni vztah
samotny. Abstraktné receno, tvrdi, Ze éra, kdy revolu¢ni
boje proletariatu smérovaly k afirmaci tfidy uvnitf ka-
pitalistickych spolecenskych vztaht - bud jako socialni
demokracie, nebo jako vyroba za statniho socialismu
- konci ve chvili, kdy je celé byti proletariatu privtéleno
ke kapitalu: kdy jsou instituce jako strana, odborovy
svaz nebo rada zcela porazeny ¢i prizpisobeny sebevy-
koristovani; kdy kapital svoji ofenzivou sice obnovuje
kontrolu, ale za cenu niceni podminky své vlastni reali-
zace, tedy dalsi reprodukce prace. Tridni identita se uz
pak nejevi jako zakladna, z niz lze prosazovat afirmativ-
ni politiku autonomie, ale jako prekazka, kterou je tieba
prekonat. A tohle tvrzeni je mozné napadat jako udajné
postulovani kapitalu coby jediného subjektu déjin jedi-
né tehdy, kdyz nedokazete uchopit jeho dialekti¢nost.
Z marxistického hlediska by mélo byt samoziejmosti,
ze proletariat je tfidou kapitalu stejné, jako se kapital
zhodnocuje jediné v praci: kapital a prace se vzajemné
reprodukuji, ale honba kapitalu za stale vétsim privtélo-
vanim (skrze kolonizaci kazdodenniho Zivota, silici me-
chanizaci, neoliberalni revansismus a spoustu dalsich
prostredkil) postupné eliminuje rezervy, z nichz by bylo
lze vytvaret pozitivni identitu proletariatu a afirmovat
ji. Krize je tudiz definovana jako selhani reprodukce,
které nuti délniky, aby se stretli se svoji tfidni identitou
jako s ¢imsi vnéjsim, ¢imsi, co je tfeba negovat. Revoluc-
ni tfidou se potom chape trida, ktera neguje sama sebe
a kapitalistickou spole¢nost nikoli svym zevseobec-

nénim v diktatufe proletariatu, ale svym okamzitym
sebezrusenim, likvidaci hodnotové formy a posunem
k jinym prostfedkiim zivobyti - a to je komunizace. Ne-
jde tady nutné o to, jestli se tenhle proces uz déje nebo
se odehraje ve vyse popisované konceptualni cistote,
ale spi$ o to, Ze tahle struktura ustavuje vysvétlitelnou
tendenci, ktera se muze vyjadfrovat ve vSemoznych cha-
otickych ¢i nahodilych udalostech.

Théorie Communiste nejsou jedini autori, kteri tohle fi-
kaji, a u mnoha lokalnich prikladi s jejich zavéry silné
nesouhlasim. Jsem ale presvédcen, Ze na dilemata nasi
doby se zameéruji s vétsi silou a dislednosti nez patr-
né kdokoli jiny. Jejich verze komunizacni teorie nam
dovoluje rozpoznat pritomnost jako bezvychodnou,
a pritom tuto bezvychodnost historizovat. Pomaha vy-
svétlit kolaps levice bez melancholie po ztracené sile,
ztracenych reprezentacich, bez zoufani si tvari v tvar
udajné nezménitelné totalité a bez nutnosti ,ideje"
ktera by nas vedla. Rovnéz ukazuje na praxi, ktera nas
muze posouvat vpred i bez velkého projektu a vagné
teologické zaruky na uspéch. Jejich dilo se rovnéz uka-
zalo jako schopné generovat premysleni jinymi smeéry.
Jeho nedavné protnuti s konceptem socialni reproduk-
ce v materialistickém feminismu je pro mne obzvlasté
zajimave.

Kdy?z se véak na moment vratim k tvé predchozi otazce,
chtél bych néco povédét o dalsim mozném zdroji zmat-
kd. Nedavno jsem si totiz uvédomil, Ze se komunizac¢ni
teorie pohybuje ve velice nezvyklé casovosti. Diraz
na bezprostrednost, absence predjimani prechodné faze,
»komunizace v pritomném case“ — komunismus jako
néco, co se déla, a ne jako program, ktery se ma uvést
v zivot - to vSechno miize snadno vést k dojmu,
ze komunizacni teorie si revoluci predstavuje jako nut-
né blizkou a dochvilnou. Ja ale vlastné nevidim davod,
pro¢ by tomu tak mélo byt. Komunizac¢ni teorie naopak
osvétluje casoprostorovou logiku jakéhokoli revoluc-
niho procesu, ktery si na zakladé soucasné podoby
rozporu mezi praci a kapitdlem mtzeme predstavit. Ne-
nabizi ¢asovou osu a netvrdi, Ze se soubéZné nemohou
odehravat jiné procesy. Kazda realna politika je rozpo-
ruplna a rozviji se nerovnomérné. Umim si predstavit,
ze se komunizace bude odehravat v pribehu jednoho
stoleti, na mnoha vrstvach, mnohorychlostné.
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A JEHO ROZPORY

Pratelé komunizace:

MAJDAN A JEHO
ROZPORY

Rozhovor s ukrajinskym
revolu¢nim syndikalistou

Asociace Alerta dala tisténou
podobu  rozhovoru, ktery
Pratelé komunizace uskutec-
nili se ¢lenem ukrajinského
Autonomniho svazu pra-
cujicich. Pfredmétem tohoto
interview se stal majdan - mezitfidni hnuti zahrnujici oku-
paci vefejného prostoru a nepokoje, které trvalo vice nez tfi
meésice a vedlo ke svrzeni Janukovycovy vlady na Ukrajiné.
Rozhovor se uskutecnil jesté pred vyvrcholenim tohoto boje.
Prestoze tedy nepokryva celou trajektorii majdanu, skyta
néstin jeho anatomie a zasazeni do spolecenského a historic-
kého kontextu.

ROZHOVOR S UKRAJINSKYM
REVOLUCNIM SYNDIKALISTOU

||

Pfipravné materidly
k uzavieni bilance
20. stoleti

Endnotes 1

PRIPRAVNE
MATERIALY

K UZAVRENT
BILANCE
20. STOLETI

- VmM=OZOZm

Knihovnicka Starého krtka
prelozila a publikovala prvni
vydani  anglickojazy¢ného
casopisu Endnotes, které vy-
$lo v fijnu 2008. Prezentovalo vyménu nazori mezi dvéma
soudobymi francouzskymi skupinami — Troploin a Théorie
Communiste — ohledné vztahu mezi souc¢asnym tfidnim
vztahem a neuspésnymi revolucemi 20. stoleti. Jeho soudas-
ti byly tfi texty Gillese Dauvého a Karla Nesica (Troploin):
Kdyz povstani umiraji, Lidskeé, p¥ilis lidské?, Proletar a prdce:
Ptibéh jedné lisky?; a dva texty od Théorie Communiste:
Normativni historie a komunistickd esence proletaridtu a Mno-
ho povyku pro nic. Samotny kolektiv Endnotes potom napsal
predmluvu Vyneste své mrtvé a Doslov. Bez nadsazky lze tuto
debatu oznacit za jednu z nejzajimavéjsich a nejpodnétnéj-
$ich diskusi o pri¢inach debakli proletarskych revoluci uply-
nulého stoleti.

KHHCVHIA STAAEHC KRTEA

edicn Komusiaoo

¢fTANKA PRATEL KOMUNIZACE

NAST NARODNOSTI
JE SVOBODA!

0 VZBOURENE LIDU V BOSNE
A HERCEGOVINE V UNORU 2014

(itanka Pfatel komunizace:

NASI NARODNOSTI
JE SVOBODA!

0 vzboufeni lidu v Bosné
a Hercegoviné v tnoru
2014

Pratelé komunizace vydali
Citanku na téma social-
nich boufi, které v unoru

2014 otrasly Bosnou a
Hercegovinou. Posbi-
rali jsme a prelozili texty bosenskych autord

a rozhovory s primymi tcastniky, pfi¢emz nasim cilem bylo
vytvofit co nejbohatsi a obrazek nepokojd, ktery by nam
i ¢tenafim umoznil seriézné je zhodnotit a ne jen plané
oslavovat pouli¢ni nasili a/nebo obcanska fora.

Auheben

Aufheben
CIm BYL SSSR?

Prispévek k teorii
deformace hodnoty
za statniho kapitalismu

€im byl SSSR?
Prispévek k teorii deformace
hodnoty za stdinih kapitalismu

Tato kniha vydana Knihov-
nickou Starého krtka je
velmi zajimavym a délezitym
prispévkem britskych ,neor-
todoxnich® marxistd kolem
casopisu Aufheben ke kritice
politické ekonomie ,,realného
socialismu® Na jejich stran-
kach mtzeme sledovat historicky vyvoj rtiznych marxistic-
kych interpretaci povahy sovétského zfizeni a kriticky se
k nim vztahnout. Jedna se predevsim o trockistické koncepce
Lva Davidovi¢e Trockého, Tonyho Cliffa a Hillela Ticktina,
které v prostredi ¢eské krajni levice doposud nebyly podro-
beny systematické kritice. Autheben se rovnéz vraceji k teo-
riim ruskych bol$evikl: Lenina, Preobrazenského, Bucharina,
Ossinského, Bogdanova. Zabyvaji se jejich vzajemnou prova-
zanosti i konfliktem v poméru k budovani statniho kapitalis-
mu a socialismu, ktery se manifestoval stietem mezi vedenim
strany a rtiznymi skupinami levych komunistt. Kritice autori
podrobuji i teorie Némecko-holandské a Italské levice, aby
se nakonec pokusili o jejich pfekonani na zakladé disledné
aplikace Marxovy teorie hodnoty na sovétské podminky.

KRGS, STARIHE KETKA
eedicn Kritikn ddiito kopiioberu




Théorie Communiste

Théorie Communiste

SEBEORGANIZACE
JE PRVNIM AKTEM
REVOLUCE, ABY SE

NASLEDNE STALA
PREKAZKOU,
KTEROU REVOLUCE
MUSI PREKONAT

Sebeorganizace je
prvnim aktem revoluce,
aby se ndsledné stala
piekdikou, kterou
revoluce musi piekonat

Théorie Communiste se
zabyvaji otazkou sebeorganizace, jakoZto charakteristiky ko-
nani proletariatu coby tfidy. To v souc¢asnych bojich vyvstava
jako limit boju, ktery revoluce vzesla z nasi epochy bude mu-
set prekonat, aby mohl proletariat zrusit kapital i sam sebe.
S tim souvisi i kritika koncepce ,,politické autonomie tridy“
jako néceho, co patfi do minulosti, k minulému cyklu boj.
Vydala Knihovnicka Starého krtka.

REVOLUCE o )
JAKO Théorie Communiste
REVOLUCE JAKO

KOMUNIZACE

KOMUNIZACE

Publikaci, kterou vydala
Knihovnicka Starého krtka
v roce 2011, miZeme shrnout
slovy: “teorie komunizace pro
zacateCniky” aneb “vie, co
jste kdy chtéli védét o teorii
komunizace, ale bali jste se
zeptat” Sestava ze dvou textll
Leona de Mattise a Bernarda
Lyona, ktefi jsou vice ¢i méné spojeni s francouzskou skupi-
nou a stejnojmennou revue Théorie Communiste (TC). Oba
texty vysly v prvnim ¢isle (2011) “mezinarodniho ¢asopisu
pro komunizaci” s nazvem Sic, ktery tehdy byl spole¢nym
projektem lidi nejen z TC, ale také z feckych Blaumachen,
anglo-americkych Endnotes a svédskych Riff-Raff. Tyto staté
jsou tvodem do problematiky komunizace, jak ji pojimaji
vySe zminované kolektivy a jak se k ni hlasime i my, Pratelé
komunizace. Brozuru Knihovnicky Starého krtka $ifime,
abychom ceské ¢tenare a Ctenarky seznamili s obsahem této
konkrétni komunizaéni perspektivy, ktera predstavuje usili
o pochopeni soucasné podoby tfidniho vztahu, a proto se
v komunistickém hnuti stava pfedmétem debat. Doufame,
ze tato brozura prispéje ke vzniku diskusi a preskupovani
prorevolucionari (nebot neni revolucionari bez revoluce)
kolem konceptu revoluce jako komunizace.

THEORIE COMMUNISTE

Théorie Communiste

..

Théorie Communiste

KOMUNISTICKA

TEORIE

Hlubsi predstaveni francouz-
skych Théorie Communis-
te. Napsali je pro skupinu
»mladych Lyonan®®, ktefi
provadéli ,teoretickou reflexi
Némecké a Italské levice®
avyslo v TC ¢&islo 14. Brozura
rovnéz obsahuje kratkou pre-
zentaci Théorie Communiste: Kdo jsme? a Rozhovor s Rolandem
Simonem. Prelozila a vydala Knihovnicka Starého krtka.

Komunisticka
teorie

www.kknihovna.wordpress.com

Gilles Dauvé
Francois Martin

JAK KOMUNISTICKE
HNUTI MIZ]

Gilles Dauvé
Frangois Martin

Z DOHLEDU
A ZNOVU SE
OBJEVUIE

Jak komunistické hnuti
mizi z dohledu
a znovu se objevuje

Francouzs$ti komunisté Gilles
Dauvé (tehdy piSici pod
pseudonymem Jean Barrot)
a Francois Martin patrili
v 60. a 70. letech 20. stoleti k jiz dlouho neexistujici skupiné
Le Mouvement Communiste. Tato skupina pattila k pra-
kopnikiim komuniza¢niho proudu. Pravé tehdy napsali texty,
které byly pozdéji zkompilovany do knihy Jak komunistické
hnuti mizi z dohledu a znovu se objevuje. Jeji ¢esky preklad
vznikl jiz v roce 2001 a v ¢ervnu nasledujiciho roku k nému
Gilles Dauvé zvlast napsal pfedmluvu. Svého prvniho vydani
se vSak dockal teprve v roce 2011, a to v revidované podo-
bé. Cesky preklad vychazel z posledniho anglického vydani
knihy, ktery v roce 1997 uskutecnilo britské nakladatelstvi
Antagonism Press. Hlavni texty, pfedmluva k onomu vydani
a jedna priloha byly doplnény rovnéz o predmluvy a prilohy
starsi, které byly z nasledujicich vydani vyrazeny. Do ceského
vydani byly zafazeny pravé proto, ze se jedna o dokumen-
ty, které spolecné s vlastnim télem knihy doklddaji pocatky
a genezi komuniza¢niho proudu, ktery ve zdej$im prostredi
zUstava pomérné neznamy.

KNIHOVNICKA STAREHO KRTKA




casopis pro revolucni teorii

PRATELE KOMUNIZACE

Problematika dnes$ni revolucni teorie je jina nez problematika staré revoluéni teorie 19. a 20.
stoleti. Krize kapitalismu na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti a nasledny proces jeho restruk-
turalizace, ktery zapocal v 70. letech, vyznamné proménily terén tridni spole¢nosti. Skonalo
masove délnické hnuti a s nim spojena vize a praxe revoluce jako uchvaceni moci a vyrobnich
prostfedkl proletariatem. Skonal i ,realny socialismus® jakozto prakticky produkt takovéto
revoluce, ktery byl vsim jen ne beztfidni spole¢nosti bez vykoristovani a utlaku. Vyhasl stary
dialog i stfet mezi, reformou” a ,revoluci®, protoze ,,délnickd moc® uz davno neroste a nezna-
mena nic nez stéle zoufalejsi obranu moznosti byt vykoristovan kapitalem za ,,slusnou® mzdu.
Samosprava a sebeorganizace, které drive byvaly radikalnim protipélem hierarchie a byro-
kratismu kapitalistickych spole¢enskych vztaht, se staly banalnimi rysy nového cyklu bojt,
s nimiz se nepoji zadné revolu¢ni aspirace. Snahy o obnovu ,levicove kontrahegemonie® se
rozpoustéji v obcanském diskursu, obrané socialniho statu a alternativismu.

Restrukturalizace tfidniho vztahu mezi kapitalem a praci prolomila hranice narodnich statd,
skartovala staré ¢lenéni na prvni, druhy a treti svét a globalizovala akumulacni proces kapi-
talu. Rozsekala vyrobni proces a s nim i pracovni proces do segmentt rozptylenych po celé
planeté a zpétné spojovanych rostouci masou proletarizovanych technikd a arednikd. Sféra
obé¢hu pronika do vyrobni sféry a komplexné zprosttedkovava jeji fungovani, zrychluje a ridi
proudéni kapitalu a prace z mista na misto. Nesmirné posilila uloha finan¢nictvi v reprodukei
kapitalu i prace. Strukturalni pfevis nabidky pracovni sily nad poptavkou je nesmirny — roste
masa obyvatelstva, ktera se pro zhodnocovani kapitalu stala prebytecnou. Za této situace uz
kapital nedava vzniknout jednoté proletafi na zakladé spole¢ného postaveni namezdnich
pracujicich. Dnes$ni podoba vztahu kapital-prace uz pracujicim neumoznuje potvrzovat si v
ném autonomni délnickou identitu a na tomto zaklad¢ budovat délnické organizace schopné
prevzit moc ve staté a zmocnit se vyrobnich prostredk.

Charakteristiky soudobého cyklu tfidnich boji ukazuji na skutec¢nost, ze dnesni boje nemo-
hou mit jiny socidlné revoluéni horizont nez, ze jednotlivé slozky proletariatu budou ve svém
tridnim kondni negovat svoji existenci coby tfidy a tim padem i kapitdl. Jen v tomto procesu
sebezruseni proletaridtu jako tfidy mohou jeho jednotlivé segmenty dosdhnout vzajemné
jednoty. Tento socialné revolu¢ni proces je zaroveh bezprostredni produkei komunismu skrze
konkrétni komunistickd opatfeni rusici kapitdl, sménu, penize, stat, genderova, rasova a dalsi
spolecenska délitka a nastolujici tak vztahy mezi jedinci definovanymi v jejich jedinecnosti.
Tento typ revolu¢niho procesu nazyvame komunizace.

Casopis Prdtelé komunizace vychazi predevsim z teorie komunizace a ze systematické dialekti-
ky spojené s nékterymi autory hlasicimi se k ,,otevienému marxismu®. Smyslem tohoto ¢aso-
pisu je shromazdovat, promyslet a rozvijet fragmenty revolucni teorie, ktera se rodi a rekon-
struuje v tfidnim boji a podminkach dne$niho kapitalismu. Mame na mysli teorii postavenou
na novych formach tridniho boje, na moznostech revolu¢niho prekonani kapitalismu, které
tento boj produkuje, i na limitech v ném dosazenych. Tato teoreticka prace je mapovanim so-
cialni krajiny restrukturalizovaného vztahu kapital-prace a snahou utvaret adekvatni nastroje
pro uchopeni aktualniho cyklu bojt, pojmenovavanim jiz existujiciho a definovanim novych
smysluplnych oblasti a zpasobt intervence.

www.pratelekomunizace.wordpress.com
pratekom@gmail.com
https://www.facebook.com/PrateleKomunizace?ref=hl
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REVOLUCE JAKO
ALTERNATIVA?

Vratislav Domovsky: Pozndmky k povstaleckému anarchismu ® Miguel Amords:
Profesiondlni anarchie a teoretické odzbrojeni ® Per Henriksson: Marcel Crusoe
a byvali komunisté v intermundiich ® Endnotes: Co mdme délat? ® Leon de Mattis:
Uvahy o ,Apelu” Neviditelného vyboru ® Leon de Mattis: Komunistickd opatfeni




